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ONSOZ

Yiksek lisans egtimim ve tez ¢aligma siireci boyunca manevi destegini benden
esirgemeyen, brakma noktasma geldigimde hep bana iham kaynagl olan hocam Serhat
freze sabrmdan ve duyarhigmdan dolayr tesekkiir ederim. Tez yazma siirecim
boyunca, adim adm planh ¢ahsmamda tecriibesi 6rnek almacak bir sekilde rehberlik
ettigi icin de ayrica minnettarim.

Calsma verilerini benimle paylasan Feskok ekibine tesekkiir ederim. Yiksek lisansa
baslama fikrine sahip olmamda, calgma stilleri ve samimi msancil yapilarmdan dolay:
emegi gecen FESKOK ekbibinden Cigdem Han Tosunogli ve Sule Calskan’a ayrica

tesekkiir ederim.

Bu siiregte birlikte daha az vakit gecirmek zorunda kaldigim ailem ve arkadaglarmma
anlayislarindan dolayr tesekkiir ederim.

Ayrica tiim silireg boyunca bana 0zgiiven veren ve desteklerini hep yammda hissettigim,
kahrmu ¢eken arkadaslarma arkamdaki gizli kahramanlara tesekkiirii bir borg bilirim.



OZET

Bu ¢alisma, SBK baglaminda islenen derslerin 6grenme ortamlarmda kullanilan séylem
desenleri ve iletisimsel yaklagimlar1 {izerine etkisini incelemek icin yapimus, nitel bir
calsmadr. Bu c¢alsma dogrultusunda, Ogretmenlerin  klasik yaklasmla isledikleri
dersleri ve SBK baglammnda isledikleri dersleri sdylem deseni ve iletisim yaklasmu
acismdan karsilastirimigtir.

Aragtrma, nitel cahsma i¢inde durum c¢ahsmasi deseni ile hazrlanmis olup, Milli
Egitim Bakanhg biinyesindeki bir devlet okulunda c¢alismakta olan dort fen bilimleri
Ogretmeni ile  yiirlitiilmiigtiir. Cahsma  siireci boyunca, c¢esith veri kaynaklar
kullanlustr.  Bu  veri  kaynaklar, Ogretmenlerin  derslerni  iceren video ve ses
kayttlaridir.

Cahgmada smif i¢i iletisim yaklagimlari, Mortimer ve Scott (2003) tarafindan
gelistirilen dort tiir iletisimsel yaklasima gore; sOylem desenleri ise, Lemke’nin (1990)
belirledigi ticlii, Scott, Mortimer ve Aguiar’m (2006) belirledigi zincir ve Schegloffun
(1978) belirledigi bitisik sézce soylem desenlerine gore analiz edilmistir.

Arastrma sonunda, c¢ahsmaya katlan Ogretmenlerin  klasik yaklasmla isledikleri
derslerinde sdylem deseni olarak siklkla iichi ve bitisik sozce sOylem desenlerini,
iletisim yaklasmu olarak ise etkilesimli otoriter ve etkilesimsiz otoriter iletisim
yaklagmlarmi ~ kullandiklar1  bulunmustur.  Ogretmenlerin - SBK  baglammnda  isledikleri
derslerinde ise, tgli ve bitisik sozce sOylem desenlerinin yam swa zincir sOylem
deseninin ortaya ¢iktiZi sonucuna varimustr. Ayrica diyalojik etkilesimh iletisim
yaklasimmm sadece SBK baglaminda islenen derslerde ortaya c¢iktigi tespit edilmistir.
Cahsmadan elde edilen bulgular, SBK baglaminda islenen derslerde 6gretmen-6grenci
iletisimin  klasik yaklagmla islenen derslere gore daha diyalojik olarak gergeklestigini

gostermektedr.

Anahtar Kelimeler: Sosyobilimsel konular, sdylem desenleri, iletisim yaklagmmlari,

Fen egitimi
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ABSTRACT

This study is a qualitative study conducted to examine the effect of lessons taught in the
context of SBK on discourse patterns and communicative approaches used in learning
environments. In line with this study, the lessons taught by teachers with a classical
approach and lessons taught in the context of SBK were compared in terms of discourse

pattern and communication approach.

The research was prepared with a case study pattern in a qualitative study and was
conducted with four science teachers working in a public school within the Ministry of
Education. Various data sources were used throughout the study process. These data

sources are video and audio recordings that include teachers' lessons.

In the study, intraclass communicative approaches are analyzed in compliance with
four types of communicative approaches improved by Mortimer and Scott (2003);
discourse patterns are analyzed in compliance with trio pattern defined by Lemke
(1990), with chain defined by Scott, Mortimer and Aquiar (2006) and with Schegloff’s

(1978) adjacent pair discourse pattern.

At the end of the research, it was found that the teachers who participated in the study
frequently used triple and adjacent pair discourse patterns as the discourse pattern, and
interactive authoritarian and noninteractive authoritarian  communication approaches as
the communication approach. In the lessons taught by teachers in the context of SBK, it
was concluded that as well as triple and adjacent discourse pattern, the chain discourse
pattern emerged. In addition, it was determined that the dialogical interactive
communication approach only occurs in the courses taught in the context of SBK.
Findings obtained from the study show that teacher-student communication takes place
more dialogically in the lessons taught in the context of SBK compared to the lessons

taught with the classical approach.

Keywords: Socioscientific issues, discourse pattems, communication approaches, Science

education
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BOLUM I: GIRIS

Glintimiizde, bilim ve teknoloji hizla gelismektedir. Bu gelisim, bilim ve teknolojiyi
kiiltir ve giinlik yasantimizn en Oneml pargast haline getirmistir. Bilim ve toplumun
stirekli etkilesim halinde oldugu, bilinen bir gerg¢ektir. Diger bir anlatmla bilimin top-
lumlarm ihtiyaglart dogrultusunda gelistigi, toplumlarm da bu gelismelerden etkilenerek
degisime ugradi@ bilinmektedir (Sadler ve Zeidler, 2005a). Yani hwzla gelisen ve
degisen diinyamizda, ilkelerin diger {ilkelere gore gelismishigi, bilim ve teknoloji
alanindaki ilerlemesi ve vatandaglarmn bu gelismelere uygun olarak yetistirmesi ile

Olctilmektedir.

Gelisen diinyamz, kendini bu degisimle paralel yetistiren bireylere ihtiyag duyar. Fen
bilimleri dersinin  bilim ve teknolojiyi bireylere aktarmada onemli bir disiplin oldugu
diigiiniildiigiinde, gelisen teknoloji ve biim beraberinde fen bilimleri egitiminin
amaclarmda Onemli degisikliklere neden olmustur. Bu sebeple iilkeler, egitim
programlarmda bu alana yonelk degisimler yapmaktadmlar. Ornegin, Amerikan Bilimi
Ilerletme Kurulu (American Association for the Advancement of Science) gibi
kuruluglar, 6grencilerin bilimsel okuryazar olarak yetistirilmesini temel alan fen egitimi
programlarmi ~ desteklemekte ayrica fen egitiminin en biiyilk amacmn bilimsel
okuryazar bireyler yetistirmek olmasi gerektigini ileri siirmektedirler (Ayvaci ve Ozbek,
2015).

Roberts (2007), “okuryazarlk™ teriminin gercekte iki farkli anlamu oldugunu, fakat
cogunlukla aym anlamda birbiri ile karstrilarak kullamldigm savunmustur. Roberts’e
gore gercekte “Bilim okuryazarh@® ve “bilimsel okuryazarlk” olarak iki terim
bulunmaktadr. Burada biim okuryazarh@ bilimsel bilgi, bilimsel siirecler ve bilimin
tiriinlerine  odaklanmakta iken, bilimsel okuryazarlk ise bilimsel bilgiyle beraber
bilimle iligkili kisisel ve toplumsal durumlar hakkinda karar verebimek icin bilimsel
bilginin  uygulamalarmi  kapsamaktadr (Akt. Han-Tosunogli, 2018). Giiniimiizde
gelisen teknolojinin, bilgiye ulasmayr kolaylastrmasi ile  kisilerin  bilim  okuryazar
olmas1 ¢ok da zor olmayacaktr. Fakat toplumu ilgilendiren sosyal konularda bilgiye
ulasma sekli bilgi kaynagm se¢cmesi ve dogru Kkararlar verebilmesi bilimsel



okuryazarlkla kazandmilabilecek bir durum haline gelmektedir. Dolaysiyla bilimsel
okuryazar bir bireyden, sosyobilimsel konular (SBK) hakkmnda bilingli karar verme,
farklh kaynaklardan elde edilen bilglyi analiz etme ve degerlendirme, etk meseleler
karsismda ahlaki sorgulamalar yapabilmesi beklenir (Zeidler, 2001). SBK, bilimsel

okuryazar bir bireyin delile dayah karar vermesine olanak veren bir baglam olarak
algllanabilir (Calskan, 2019).

Bu baglamda iikemizde Milli Egitim Bakanhg, fen bilimleri dersi 6gretim programmnm
hedefini; problem c¢6zme becerisi yikksek, kendi basma dogru kararlar alabilen,
sorgulayici, yeni teknolojileri kavramada ve kullanmada basarih, 6grenmeyi siirekli ve
yasam sekli haline getirmis fen okuryazar yani bilimsel okuryazar bireyler yetistirmek
olarak belirlemistr (MEB, 2006). Bu hedefien yola ¢ikarak bilimsel okuryazar bir
bireyin, ginlik hayatm bir parg¢asi olan SBK hakkmnda bilingli kararlar verebilen bir
birey olmas1 gerekmektedir. SBK, igerisinde farkh diisiinceleri barmdran, bilimle teorik
ve pratk agidan iligkili sosyal konulardr. SBK’y1 cevabi kisinin ve toplumun deger
yarglarma gore degisen, tek bir cevabi olmayan tartismali sorular igeren konular olarak
tammlayabiliriz. Bu konularm fen egitimi ve Ogretimi agisimdan bir baglam olarak
kullanilmasi, SBK yaklagimi olarak degerlendirilmektedir (Topcu, 2015).

Aragtrmacilar, SBK’nn fen bilimleri dersleri i¢cin aym zamanda ideal Ogrenme
ortamlar1 yaratacagm iddia etmektedir. Ornegin Dolan ve Zeidler'e (2009) gore
SBK’nn fen o&gretim programlarmm igerisinde yer almastyla daha oOnce Ogrencilere
skkict ya da aldkasiz gelen bilimsel konularm, bireylerin yasantilaryla iliskisinin
kurularak ele almmasi bireylerdeki Ogrenme istek ve becerilerini arttiracaktr. Benzer
sekilde Sadler ve Zeidler (2004), SBK’nn fen o6gretiminde yer alp bir ara¢ olarak
kullanimastyla fen dersinin  Ogrenciler i¢cin yasantlartyla iligkili, biim ve toplumun
ahlaki etkilesimlerini degerlendirebilen uygun ortamlar igerecegini iddia etmektedirler.
Aym zamanda SBK’nn 6grenci merkezli Ogretime uygun oldugu varsaymmndan yola
cikarak bireylerin duyussal muhakeme ile ahlaki, bilissel, bilimin dogas1 ve karakter
egitimi gibi gelisim boyutlarmin da etkilendigini diistinmektedirler.

Tim bu gelisme ve tartigmalar neticesinde SBK’nin fen Ogretiminde yer almasi onemlh
bir gerekliik olarak ortaya c¢ikmus ve SBK birgok {ilkenin dgretim programmnda yerini
almistr  (Dawson, 2001). Fen egitimnde SBK’nn tartigimasm analiz edilmesini ve



okul programlarmda yer almasmi savunan diinya ¢apmnda bircok kurum, kurulus ve
proje (American Association for the Advancement of Science, 1990;Milli Egitim
Bakanhg, 2013; National Research Council, 1996; Queensland School Curricuhum
Council, 2001) bulunmaktadr ( Topgu, Mugaloglu ve giiven, 2014).

Bu akmm etkisini Tirkiye’de gelistirilen Ogretim programlarmda da gdstermistir. 2000’k
yillarm baglarmda gelistirilen fen bilimleri derslerine, o6gretim programlarmda kendisine
daha ¢ok fen-teknoloji-toplum-gevre yaklagmu igerisinde yer verilen SBK, miifredata
ik olarak 2013 yilnda girmis ve ikogretim Fen Bilimleri Ogretim Programwna dahil
edimistir. 2013 yilnda MEB tarafindan hazrlanan Fen Bilimleri Ogretim Programr’nm
temel amaglarmdan birisi, bireylerin  SBK  hakkinda bilimsel diisiinme becerilerini
gelistirmektir.

Diger taraftan giiniimiiz 6grenme teorileri, Ogrenmeyi kisisel oldugu kadar sosyal bir
sire¢ olarak tammlamaktadwr. Vygotsky, anlammn Oncelikle sosyal ortamda ortaya
cktigmi ve birey tarafindan zhinde yapilandmildigm savunmustur. Bu sosyal alam
smif ortammdaki bir grup Ogrenci ve Ogretmen de olusturabilir.  Sosyal ortamda
kullanilan sézciiklerin, jestlerin bireyn diisiinmesi icin bir ara¢ oldugu diisiiniildiigiinde
bu sosyal ortamda gerceklesen iletisim de bireysel diislinme araci olarak ortaya cikar
(Motimer ve Scott, 2003: 9-10).  Bu bakis agisimdan ele alndiginda eger insanlarmn
diinya hakkmnda diisiincelerini merak ediyorsak bu diisiincelerini ifade etmek i¢in hangi
iletisim yaklagimlarm kullandiklar1 arastriimabdr (Ugak, 2014). Aym sekide fen
derslerinde  Ogrenmenin nasil gerceklestifini  anlamann Onemli bir yolu, Ogrenme
ortamindaki kisilerim hangi sekillerde konustuklarmu ve diinya hakkinda hangi yollarla
fletisim kurduklarmi bilmektir (Mortimer ve Scott, 2003). Ciinkii kiicik yaslarda feni
Ogrenmenin temel sartlarmdan biri de konusma siirecine aktif katimdr (Kaya ve Kilg,
2010). Diger taraftan sosyal 6grenme bakis acismda iletisim, sadece Ogretmeyi degil
ogrenciyi kendi dili ile konusturtarak bilim diinyasma katmayr amaclar. Mercer (2004),

egitimsel basarmm Oncelikle smif i¢i diyalogun kalitesi ile belirlenecegini savunmustur.

Fen bilimleri egitimi ele alndiginda, Ogretmenlerden o6grencilerin fen okuryazar olarak
ogrenmelerini  kolaylastrmalar1 i¢in  smif i¢inde kullandiklar1 sOylem desenlerini  ve
bunun beraberinde olusacak iletisim yaklagmlarmi ¢esitlendirmeleri  beklenmektedir.
Pek cok fen egitimcisi, SBK’nn bir baglam olarak kullanildigi 68renme ortamlarmm



smif icinde kullamlan sOylem desenlerini ve iletisim yaklagimlarm zenginlestirerek
dersi Ogrenci merkezli hale getirecegni disiinmektedir. Fakat literatiirde SBK’nin
baglam olarak kullanldigi derslerde, sdylem desenlerinin ve iletisim yaklagmlarmm
nasil degistigni inceleyen bir cahyma bulunmamaktadr. Bu noktadan hareketle bu
cabsmann amaci, SBK’nn bir baglam olarak kullanddigi fen bilimleri derslerinde

sOylem desenlerinin ve iletisim yaklasimlarinin nasil degistigini arastrmaktir.

1.1. Amag

Bu c¢aliymann amaci, fen bilimleri Ogretmenlerinin SBK  baglaminda isledikleri
derslerinde  kullandiklar1 sdylem deseni ve iletisim yaklasmlarmin nasil degistigini

aragtrmaktir.
Bu dogrultuda arastrma sorular1 su sekilde belirlenmistir:

1.  Fen bilimleri dgretmenleri, Klasik yaklagimla isledikleri derslerde hangi sdylem

desenlerini kullanmaktadrlar?

2. Fenbilimleri 6gretmenleri, klasik yaklagimla isledikleri derslerde hangi smif igi
iletisim yaklagimlarmi kullanmak tadirlar?

3. Fenbilimleri 6gretmenleri, SBK baglaminda isledikleri derslerde hangi sdylem

desenlerini kullanmaktadirlar?

4.  Fen bilimleri 6gretmenleri, SBK baglaminda isledikleri derslerde hangi smif ici
iletisim yaklagimlarmi kullanmaktadirlar?

5.  Fenbilimleri 6gretmenlerinin klasik yaklasmla ve SBK baglaminda isledikleri

derslerinde kullandiklar1 sdylem desenleri ve iletisim yaklagimi nasil
farkhlagmaktad ir?

1.2. Onem

Yukarida da belirtidigi gbi giinimiiz fen egitimi sorgulayan, O6grenmeyi Ogrenen,
ogrendiklermi  giinliik  hayatta  kullanabilen fen okuryazar Dbireyler yetistirmeyi

amaclamaktadr. Bu amacm gerceklestirilmesinde etkin rol oynayan Ogretmenlerin



bilimi smif i¢cine tasmma sekilleri yani smif i¢inde kullandiklar1 sdylem deseni ve iletisim
yaklasmu onem kazanmaktadr. Ogretmenlerin  kullandiklar1 soylem dili ve iletisim

yaklagim ise islenen dersin baglamina gore sekillenmektedir.

Yeni Ogretim anlayisma gore dersin  olmasi istenilen baglammnda  Ogretmenler,
ogrencilerinin  fikirlermi agikca ifade edebildikleri disiincelerini farkh gerekgelerle
destekleyebildikleri ve arkadaglarmm iddialarm ciiriitmek amaciyla karsit argiimanlar
gelistirebildikleri  diyaloglar icerisinde yer almalarm saglayarak tartigmalarda rehber
rolii tstlenir (MEB, 2013). Klasik ve otoriter bir sekilde islenen dersler, &gretmenin
giiciinii destekledigi icin bu kadar popiler olsada Oncelikle bilimi G6grenmek igin
bilimsel konusmanin nasil olmasi gerektigini 6grenmek gerekir (Lemke, 1990).

Bilimsel konugmanmn smif ortamma tagmmasmda SBK etkin rol oynamaktadr. SBK
hakkinda bilingli karar verebilmenin de bilim okuryazarhgm oOnemli bir pargasi oldugu
distiniilmektedir (Topgu, 2008). SBK, gelisen dinyamizda her gecen giin daha fazla
bireylerin yasantismda kendine yer bulmakta ve bu konular hakkmnda msanlarm bilinch
kararlar alabilmeleri beklenmektedir (Sonmez ve Kilng, 2012). Fen bilimleri
egitimcileri, Ogrencilerin  yasadiklart giindelik ve sosyal ¢evrelerinde var olan
problemlerle  bilimin iliskisini  kavrayabilmelerini, onlarm bu konular hakkmnda karar
verme becerilerinin - gelismesini ve bilimi daha 1yi anlamalarmi saglamada SBK’nn
etkili olacagm disiinmektedirler (Lumpe, Haney ve Czerniak, 1998; Lee, Abd-El
Khalick ve Choi, 2006).

SBK’nn birr baglam olarak fen bilimleri egtiminde kullamlmasmm &grencilerin alan
bilgisine, bilimin dogas1 anlayiglarma, argiimantasyon becerilerine olan olumlu etkisi
cesith calismalar ile ortaya konulmustur. Ancak SBK’nn bir baglam olarak
kullaniimasmm, 6grenme ortamindaki Ogretmenlerin  smif igcinde kullandiklarr iletisim
ve soOylem yaklagmlar tizerine etkisi arastrlmamus bir konudur. Bu arastrma, fen
bilimleri egitiminde SBK’nin bir baglam olarak kullanmmm smif i¢cindeki sdylem
desenleri ve iletisim yaklagimlarmi nasil etkiledigmi inceleyerek literatirdeki bu
boslugu dolduracaktir.



BOLUM II: ALAN YAZIN/ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde giintimiizde fen egitiminin degisen yiizii, SBK ve ozellikleri SBK ve fen
Ogretimi, sosyal yapilandrmaci Ogrenme ortamn ve SBK, smif i¢i sOylem desenleri ve
smif ici iletisim yaklagimlar: ile ilgili literatiir ayrintili olarak incelenecektir.

2.1 Giiniimiiz Fen Egitiminin Degisen Yiizi

21. yiizyl bilgi toplumunda, bilginin elde edimesinde ve gelisen teknolojik araglar ile
hizla  yaylarak toplumun her kesimi tarafindan elde ediimesiyle kiiresellesen
dinyamizda farkh Kkiiltiirlerin i¢ i¢e yasantilari, bilim ve teknolojideki siirekli gelisim,
bireylerin bu gelisim ie dogrudan ilglli olan ¢evre sorunlart gibi farkh sorunlarla da
karsilasmalarma neden olmaktadr. Bu sebeple 21. yiizyilda insanoglu teknolojik,
ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel degisimlerle yiizlesmek zorunda kalmaktadr. Biim ve
teknoloji alannda gorillen hizh degisim ve gelisim, toplumlara ve toplumlarm
yagantilarma dogrudan ya da dolaylh olarak etki ederek, bireylerin ve toplumlarm
yasantlarmm sekillenmesinde onemli bir rol almaktadr (Cayci ve Atalay, 2017). Bilim
ve toplumun siirekli olarak etkilesim icerisinde ve bilimsel gelismenin toplumlarm
ihtiyaclar1 ile dogrudan alakali oldugu, toplumlarm da yasanan bilimsel gelismeler ile
sekillendigi goriilmektedir (Sadler ve Zeidler, 2005).

Bireyin kendi dogasm ve dinyayr tammasmda en Onemli siire¢ elbette ki aldig
egitimdir. Fen egitimi, Ozellikle bireyin kendi bedenini tammma, diinyayr ve gelisim
stireclerini anlama, stirekli gelisen teknolojiye ve degisen toplum yapisma ayak
uydurma, dogaya uyum saglama ve bilimin dogasm kavrama konusunda Onemlh bir
yere sahiptir. Gegmisten gliniimiize siirekli gelisen insanogli, bu degisime paralel
olarak egitim sistemlerini de siirekli olarak giincellemis, yeni egitim yaklagmlar
gelistirmigtir. Bu noktada, bilim ve teknolojinin kiiltlirlimiiziin 6nemli bir parcasi haline
geldigi giliniimiizde, bilimsel konular hakkinda One siirlilen iddialart ve bu iddialar ile
ilgili gerekceleri muhakeme edebilen, karst argiiman gelistirebimek icin elestirel
diisince yapisma sahip, biimin temel diisinme yollarmn kullanabilen ve bilingh



kararlar verebilen bilimsel okuryazar bir toplum olugturmak artkk tiim iilkelerin hedefi
haline  gelmisti.  Roberts (2007), bilimsel okuryazarhgm amacm bilim insam
yetistirmek icin kisilere verilen egitim olarak degil de feni giinkiik hayatta kullanabilen

bireyler yetistrmek olarak tanimlamustir.

Hizla gelisen ve degisen dinyamizda, iilkelerin diger iilkelere gore gelismisligini sadece
biim ve teknoloji alanindaki ilerlemesi degil, vatandaslarmm bilim ve teknolojiyi
verimli ~ kullanabilme  becerileri de  belirlemektedir. Degisen diinya kosullart ile
toplumun kendi gelisimini saglayabilmesi i¢in bireylere, Ozellkle Ogrencilere, nasil bir
bilim egitiminin verilecegi {lilkeler i¢cin daha o©nce hic olmadig kadar kritik hale
gelmisti. Bu donemde fen bilimleri egitimnin amaci biim ve teknolojinin getirdigi
gelismeleri takip edebilen, bilim ve teknolojiden kaynakh toplumsal konular hakkmndaki
tartismalarda ortaya atilan iddialar1 ve bu iddialarm gerekgelerini elestirel olarak
degerlendirebilen,  bilimin  digiinme  yontemlerini  kullanabilen,  bilingli  kararlar
verebilen biim  okuryazari  bieyler yetistrmek  halne  gelmistr (Sahin  ve
Haci0glu,2010).

Bu sebeple, iikeler egitim programlarmda bu alana yonelik degisimler yapmaktadirlar.
Omegin  Amerikan Bilimi Ilerletme Kurulu (American Association for the
Advancement of Science) gibi kuruluslar, Ogrencilerin bilimsel okuryazar olarak
yetistirilmesnin -~ temel alan  fen egtimi  programlarm  desteklemekte ayrica fen
egitiminin en bilyilk amacmm bu olmasi gerektigini ileri siirmektedirler (Ayvaci ve
Ozbek, 2015). Bu baglamda iilkemizde de Milli Egitim Bakanhg, 2004 yiindan
itbaren hazrlanan tiim fen bilimleri 6gretim programlarmmn hedefini bilimsel okuryazar
bireyler yetistrmek olarak belirlemisti.  Bu hedef dogrultusunda bilimsel okuryazar
bireyler problem ¢6zme becerisi yikksek, kendi basma dogru Kkararlar alabilen,
sorgulayic, yeni teknolojileri kavramada ve kullanmada basarih, 6grenmeyi siirekli ve
yasam sekli haline getirmis kisiler olarak yetistirimelidir (Koseogl, Timay ve Budak,
2008).

Yukarida da belirtildigi gibi bilimsel okuryazar bir bireyin sahip olmasi gereken
Ozellkler arasmda problem ¢ozme becerisinin yiikksek olmasi, sorgulayici olmasi ve

kendi basma bilingli Kararlar alabilmesi yer almaktadr. Bu giiniimiiz toplumlari ve
demokratik yasam icin kagmimaz bir gereklilktir. Cilinkii gilinlimiiz diinyasmda



bilimsel acidan yasanan hizh gelismeler, “sosyobilimsel” olarak degerlendirilen
problemlerin olusmasma ve bu problemler karsisinda toplumsal anlamda birgcok
ikilemin ortaya ¢ikmasina yol agmustr (Topgu, Mugaloglu ve Giiven, 2014).

2.2 SBK ve Ozellikleri

SBK, farkh bakis agilari ile toplum tarafindan tartigilabilen, diinya ve toplum agismdan
fayda zarar iliskilerinin degerlendirildigi, bilimsel temellere sahip konulardr (Cansiz,
2014; Sadler, 2004). Toplumun, bilimin hizh degisimi iizerine, sosyolojik, ekonomik,
politik, ahlaki ve olabilecek diger degiskenler noktasmda ikilemler yasamasi tartigmah
konular1 dogurmustur (Kolsto, 2001). Eastwood ve ark. (2012), bir konunun SBK
olabimesi i¢in en az iki sarti barmdwmasi gerektigini belirtmistir. Bu sartlar; (1)
konunun fen bilimleri konu icerikleriyle iliskisi olmasi, (2) sosyal yasamda bir anlamu
ve Onemi olmasidr. Sadler ve Zeidler (2005), daha genis bir perspektif e SBK’yi
betimleyecek oOzellikleri belirlemistir. Bu ozellikler; (1) dogasi geregi toplum igerisinde
anlagsmazlklara yol agan, (2) tartigmaya elverisl, (3) problemli olup c¢ozilmeyi
bekleyen (4) birden fazla perspektifien degerlendirilebilen, (5) hakkinda basit bir
sekilde sonuca varlamayan, (6) ahlaki ve etikk konular1 igeren seklindedir (AKt.
Cahgkan, 2019).

Bu konulara, degisen dinyamizda yer alan toplumun yakmdan ilglendigi ve
yasantlarm:  dogrudan etkileyen GDO’lu  yiyecekler, her gegen giin etkisini
hissettigimiz  kiiresel 1smma, etikk degerler icerisinde siirekli sorgulanan klonlama ve
teknolojik gelismelerle dogru orantih olarak artan enerji ihtiyacmu karsilayabilecek
nikleer enerji santralleri Ornek olarak gosterilebilir (Sadler, 2011). Teknolojideki
gelismeler ile aym oranda SBK’da da artig goriilmektedir. Giintimiizde giincel tartiyma
konular1 olan genetk kopyalama, kiiresel 1snma, Otenazi, asi, niikkleer ve hidroelektrik
santraller gibi sosyobilimsel konular giin gectikge artmakta, gelecekte de yeni
sosyobilimsel konularin bunlara eklenecegi ongoriilmektedir (Cayci ve Atalay, 2017).

SBK, gelisen diinyamizda her gegen giin daha fazla olarak bireylerin yasantismda
kendine yer bulmakta ve bu konular hakkmda mnsanlarm bilingli kararlar alabilmeleri
beklenmektedir (Sonmez ve Kilng, 2012). SBK’nin dogasi incelendiginde bilim
msanlarmmn da kendi aralarmda ortak bir diistinceye sahip olamadiklar, genel olarak



ahlaki ve etk bir muhakeme siirecini kapsadigt goriimektedir. Bu siirecte, bireylerin
risk alglarmm da olustugu ve karar verme siirecine etki ettigi degerlendiriimektedir
(Ratcliffe ve Grace, 2003; Sonmez ve Kiling, 2012).

SBK’nin dogas1 geregi, bu konular hakkmnda karar verilirken bireyler arasmda ikilemler
olusur (Oztitk ve Leblebiciogly, 2015). Ciinkii her bir bireyin kendisine ait farkh
fikirleri ve karstt goriisleri mevcuttur. Farkh ve karsit gorislerin olusmast SBK’nin
celiskili, karmask, ¢oziimii kolay ve tek olmayan yapiya sahip olmasma neden olur.
Ayrica SBK duyussal muhakeme ile ahlaki, bilissel, biimin dogasi ve karakter egitimi
gibi gelisim boyutlarin1 da icermektedir (Sadler 2004; Zeidler, 2014).

SBK’y1 bilimsel konulardan ayran ag¢ik ugli, tam c¢ozilmemis, birden fazla ydnden
degerlendirilebilen ve farkh yontemlerle de ¢oziilebilen tartigmali konular olmasidir.
Bu ayrt edici Ozellkler, SBK’nn degerlendiriime siireclerinde formal irdelemenin
yerine informal irdeleme yapimasi gerekliligini ortaya c¢ikarmustr (Sadler ve Zeidler,
2005).

SBK’da olaylar sadece bilimsel degerlendirmeler icermez. Aym zamanda olaym sosyal
yonii, politik Onemi, ekonomik getirisi ve ahlaki agidan degerlendiriimesi de dikkate
almmaktadr. (Sadler ve Fowler, 2006). Levinson (2008), bireylerin SBK karsinda
kisisel ~deneyimlerinden yararlanarak muhakemelerde  bulunduklarmi, bu  sebeple
bireylerin ~ SBK’da  sahip  olduklari  kigisel  deneyimlerinin  de  dikkatle

degerlendirilmesinin 6nemini vurgulamaktadir.

Bilimsel diisince agismdan muhakeme, daha ¢ok formal Ozellikler tasiyan mantik ve
matematigin  kurallarma gore gelismist. Formal muhakeme, bireylerin tiim yonleriyle
tanmlanmis problemler hakkinda sunulan nedenleri ve sonuglar, kendi muhakeme
stireglerinden  gegirerek dogru veya yanls olarak degerlendirmeleridir (Evans ve
Thompson, 2004). Bilimsel diisiincenin temelinde formal yaklagimlar olmasma karsin
SBK, oOzelik bakimmndan tartigilabilen, ucu acik ve icerisinde tek bir dogru
barmdrmayan yapida oldugu i¢gin bu konular hakkmda bireylerin informal yaklagmmlara
sahip olmalar1 6nemlidir.

Informal irdeleme, karmask ve cok yonli sorunlarm ¢oziimiinde bilissel ve duyussal

siirecleri icermektedir. Informal irdeleme genel olarak karsilasian durum ya da kararm
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nedenlerini ve sonuglarmi, avantajlarmi  dezavantajlarmi, yararlarmn  ve zararlarmi

birbiri ile kiyaslayarak degerlendirmektir (Zohar ve Nemet, 2002).

SBK hakkmnda karar verecek bireylern informal irdeleme sekilleri, yapilan ¢aligmalarda
mantiksal, duygusal ve sezgisel olarak su sekilde smiflandmimstr (Sadler ve Zeidler,
2005):

Duygusal irdeleme: Bireyin karsilastigi durumu koruyucu duygularla irdeleyerek karar
almasidir.

Sezgisel irdeleme: Bireyin kendi icerisinde yasadi@i ve agiklayamadigi sebeplerle
sezgisel olarak konu hakkinda dogru ya da yanks kararma varma siirecidir.

Mantiksal irdeleme: Bireyin durumu tamamen mantksal diigiince siireglerinden

gecirerek degerlendirmesidir.

2.3. SBK ve Fen Ogretimi

SBK, temel ozelligi geregi bireylern yasantlarmda siirekli karsilastiklari tartigmah
bilimsel gelismeleri iceren, genellikle toplum igerisinde tartisilan giincel konular oldugu
icin 21. ylizylm en popiler ve en ilgi duyulan konularmdan birisi olarak bireylerin
giinlik yasantlarmda ve okullarda yerini almustr (Cayci ve Atalay, 2017). Ozellikle
son 20 yilda pek ¢ok fen egitimcisi, bilimsel okuryazarlk hedefine ulasmada
kullanilabilecek 6nemli bir yaklasimn fen bilimleri egtimnde SBK’nn bir baglam
olarak kullamimasi oldugunu o6ne siirmektedir. Dolan ve Zeidler’e (2009) gore SBK’nn
fen Ogretim programlarmmn igerisinde yer almasiyla daha Once Ogrencilere sikici ya da
aldkasiz  gelen bilimsel konularm, bireylerin yasantilartyla  iligkisinin - kurularak ele
almmas1 bireylerdeki Ogrenme istek ve becerilerini arttracaktr. Benzer sekilde Sadler
ve Zeidler (2004), SBK’nin fen &gretiminde yer alp bir ara¢ olarak kullaniimasiyla, fen
derslerinin  6grenciler igin yasantilartyla iliskili biim ve toplumun ahlaki etkilesimlerini
degerlendirebilecekleri uygun ortamlar igerecegini iddia etmektedir. Bu alanda yapilan
cahgmalar, fen bilimleri egitimnde SBK’nn bir baglam olarak kullaniimasmmn

potansiyellerini gostermektedir.

Yapilan ¢ahsmalara gore, SBK oOgrencilere sadece bilimsel bilginin kazandriimasmi
degil ayn1 zamanda Ogrencilerin fen egitimi ile ilgili ekonomik, politik, sosyal, saglk ve
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etlkk konularda sorumluluk alabilmelerini, bu konular hakkinda elestirel degerlendirme
yapabimelerini ve bilingli kararlar alabilmelerini saglamaktadr (Lee, 2007; Pedretti,
1999). SBK’nn fen ogretiminin igerisinde yer almasi ile Ogrencilerde kahci bir fen
okuryazarhgm olusmasm giiclendirdigi, kavramsal Ogrenmeyi hizlandirdigt (Zeidler,
Walker, Ackett ve Simmons, 2002), ayrica Ogrencilerin elestirel diigiinme, sorgulama ve
argimantasyon gibi Ust diizey Ogrenme becerilerini gelistirdigi gézlemlenmistir (Sadler
ve Zeidler, 2004; Zohar ve Nemet, 2002).

Tirkiye’de de bu alanda ogrencilere yonelik cesith c¢ahsmalar —gergeklestirimistir.
Yapilan ik ¢algmalardan birinde Gologlu (2009), sosyo-bilimsel aktivitelerle verilen
dengeli beslenme egitiminin Ogrencilerin  karar verme becerilerinin - gelismesine  ve
kavram Ogrenmelerine etkisini arastrmustr. Istanbul ili, Uskiidar Ilgesindeki bir devlet
ikogretim okulunun 5. smifinda okuyan 42 Ogrenci ile yine bir baska 5. smifta okuyan
42 Ogrenci bu arastrmann cahsma grubunu olusturmustur. Uygulamann bagsmnda,
deney ve kontrol grubundaki Ogrencilere arastrmaci tarafindan hazirlanan acik uclu
sorular ve karar verme becerileri anketi uygulanmustir. Arastrma swrasinda ikogretim 5.
smf Fen ve Teknoloji Ogretim Programr’ndaki ‘“Viicudumuzun Bilmecesini Cozelim”
tnitesinin 1k dokuz kazanmmla smrh olan ik bolimi deney ve kontrol gruplarma
anlatimustr.  Unitedeki konular kontrol ve deney grubundaki ogrencilere yapilandirmaci
yaklasima uygun olarak cesit yontem ve teknikler kullanidarak islenmistir. Konular
islenrken deney grubunda, kontrol grubundan farkh olarak arastrmaci tarafindan
tasarlanan  sosyo-bilimsel aktiviteler ~ kullandmustr. Deney ve kontrol  gruplarma
uygulanan etkinlklerin tiimii arastrmaci tarafindan uygulanmustr.  Ogretim sonunda
her iki gruba agk uclu sorular ve karar verme becerileri anketi tekrar uygulanarak,
ogrencilerin  kavram Ogrenme diizeyleri ve karar verme becerilerindeki degisimler
incelenmistir.  Arastrma  verilerinin = degerlendirilmesi  sonucunda,  sosyo-bilimsel
aktivitelerle verilen dengeli beslenme egitiminin &grencilerin  kavram Ogrenmelerine Ve

karar verme becerilerinin gelismesine olumlu etkisi oldugu bulunmustur.

Giilhan (2012), SBK’da bilimsel tartigmayla Ogretimin fen ve teknoloji dersi 8. smif
Ogrencilerinin =~ fen  okuryazarlklari,  bilimsel tartismaya  egilimleri,  bilim-toplum
sorunlarma karst duyarhlklari ve karar verme becerilerine etkisini aragtwrmustr.
Arastrmada yar1 deneysel arastrma modellerinden 6n test- son test kontrol gruplu

model kullaninugtrr.  Aragtrmann ¢ahsma grubunu 24’ deney, 24’ kontrol grubu
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olmak tlizere 48 Ogrenci olusturmustur. Kontrol grubunda dersleri islemek i¢cin
programmn Onerdigi yapilandrmaci yaklasim yontem ve teknikleri kullanilirken, deney
grubunda programm Onerdigi  yontem ve tekniklerin yanmda SBK  konular
cercevesinde bilimsel tartisma senaryolart (klonlama, kok hiicre, genom projesi,
biyoteknoloji, genetigi degistirilmis organizmalar, biyocesitlilik, kiiresel 1smma, enerji
tasarrufu, niikkleer enerji) kullambmistr. Arastrma sonucunda deney ve kontrol grubuna
uygulanan Ontest ve son test sonuglarma gore SBK ile bilimsel tartisma destekli
Ogretimin, Ogrencilerin fen okuryazarlklarmi, bilimsel tartigmaya egilimlerini, bilim-
toplum  sorunlarma  duyarhbklarmn ve  karar verme  becerilerini  gelistirmede

yapilandirmaci 6gretimden daha etkili oldugu sonucuna varilmustir.

Sahintick  (2014), “Sosyo- bilimsel tartigma destekli fen etkinliklerinin, 8. smif
Ogrencilerinin ~ yenilenebilir  enerji  kaynaklarn ile ilgili farkindalklarmm  gelisimine,
icerik Dbilgisinin gelisimine ve Ogrencilerin  sosyo-bilimsel tartigmaya iliskin - goriislerine
etkisi nasildr?” sorusuna cevap aramustr. Arastrma  Istanbul il Sultanbeyli
ilgesindeki sosyo ekonomik durumu diisiik bir bolgesinde yer alan bir deviet okulunun
8. smif Ogrencileri ile gerceklestirimistir. Cahsmaya farkh iki subede okuyan smifinda
okuyan 37’ser Ogrenci katimustr. Bu iki smiftan tesadiifi olarak se¢im yapimus ve bir
smif deney grubu diger smif ise kontrol grubu olarak secilmistir. Veri toplama araci
olarak “Yenilenebilir Enerji Farkindalk Testi’, “Yenilenebilir Enerji Bilgi Testi”,
“Sosyo-Bilimsel Tartisma Goriis Anketi” ve “Ogrenci Etkinlk Kagitlar?” kullanimustrr,
Yapilan analizler sonucunda, Sosyo-bilimsel tartisma destekli fen etkinlikleri ile ders
islenen deney grubu ile yapilandrmaci yaklagim ile ders islenen Kkontrol grubu
yenilenebilir enerji  kaynaklart farkindalklar1 arasmda egitim sonunda anlamh fark
tespit edilmisti. Ayrica Sosyo-bilimsel tartisma destekli fen etkinlkleri ile ders
islenmesi, Ogrencilerin  yenilenebilir enerji  kaynaklar1 konusundaki igerik  bilgilerini

yapilandirmact yaklagim ve sunus yonteminden daha ¢ok artirdi1 sonucuna varilmistir.

Atabey (2016), SBK temelli bir Fen Bilimleri tinitesi gelistirmek ve bu fiinite
Ogretiminin  Ogrencilerinin  konu alan bilgisi ve argiimantasyon nitelikleri iizerindeki
etkisini arastrma amach bir ¢ahsma yiiritmiistir. Cabsmann katiimcilann 7. smif
ogrencilerinden olusmakta olup, toplam 24 Ogrenci ile cahgimustr. Eylem arastrmasi
seklinde tasarlanan c¢ahsma 8,5 hafta boyunca devam etmistir. Veri toplama araglarn
Ogretmen-6grenci giinliikleri, ara smavlar, video kayitlari, proksimal ve distal konu alan
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bilgisi testleri ile yazih argiimantasyon formlarmdan olusmaktadr. Cahsmada SBK
temelli linte Presley ve ark.’a (2013) ait olan SBK temeli 0g8retim c¢ergevesinde
ylriitlimiistiir. Cahsma sonunda sosyobilimsel problemin sunulmasi ile baslayan,
bilimsel aktiviteler ile devam eden ve toparlayici bir etkinlk ile sonlanan SBK temell
bir tnite elde ediimisti. Calsma sonuglarmdan bir digeri de SBK temelli 6gretimin
Ogrencilerin  konu alan bilgisme ve argiimantasyon becerilerine olumlu  katki
sagladigidur.

Topaloglu (2016), cahsmasmda SBK’ya dayal okul dis1 ortamlarm Ogrencilerin fen
kavramsal anlamalarma ve elestirel disiincelerine etkisini incelemistir. Karma desen
tirlerinden i¢ ice desene bagh yiiriitilen bu arastrmada; calsma grubuna uygulanan bir
islemin Oncesinde ve sonrasmda nicel ve nitel veriler birlikte toplanmustr. Arastrmanmn
nitel ve nicel galisma grubunu 2014-2015 egitimdgretim yinda Sakarya Ilimin Hendek
figesi'nde bulunan bir ortaokulda Ogrenim gdrmekte olan toplam 21 yedinci smif
Ogrencisi olusturmugtur. Cahsma grubunda yer alan bu Ogrenciler amagh Ornekleme
yontemlerinden biri olan olgiit ornekleme ile arastrmaci tarafindan onceden belirlenmis
olan ¢esitl Olciitlere gore seg¢imistir. Arastrma kapsammnda sosyobilimsel konulara
dayah okul dis1 Ogrenme ortamlarmda etkinlikler yiritilmistir. Bu dogrultuda
hidroelektrik santrali, diyaliz merkezi ve TUBITAK Marmara Arastrma Merkezi olmak
tizere lic farkh okul dis1 6grenme ortamma geziler diizenlenmistir. Arastrmanm nicel
veri toplama araci olarak “Sosyobilimsel Konulara Yo6nelk Kavramsal Anlama Testi”
ve “Brgenlerde Karar Verme Olceg” kullandmustr. Nitel veri toplama araci olarak ise;
sosyobilimsel konulara dayali okul dis1 6grenme ortamlarnda yiiriitilen etkinliklere ve
bu etkinliklerin kavramsal anlama ve karar verme becerileri iizerine etkisine iliskin
goriis ve davranglarmm belirlenmesi icin  dgrencilerle yar1 yapilandmimig  gortismeler
yiriitiimiigtiir. Arastrma sonucunda sosyobilimsel konulara dayah okul dis1 6grenme
ortamlarmda yiirlitilen etkinliklerin G6grencilerin karar verme becerilerini gelistirme ve

kavramsal diizeyde ogrenmeler gerceklestirme noktasmnda etkili oldugu tespit edilmistir.

Babacan (2017) ise yedinci smf fen bilimleri programmnda yer alan baz SBK’daki
etkinliklerin,  yedinci  smif Ogrencilerinin  elestirel ~ diisinme  becerilerine  etkisini
incelemek amaciyla nitel bir ¢aligma gerceklestirmistir. Arastrma 2016-2017 egitim
ogretim yihinda Kayseri ili, Yesilhisar ilge merkezinde yer alan bir ortaokulda uygun
ornekleme yontemi ile amach olarak segilen aymi smiftaki 20 6grenci ile yiirtitiilmiistiir.
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Ug farkli sosyobilimsel konuda toplam alti ders saati uygulama yapimustir. Calismada
uygulanan anket formlarn ile etknlkler esnasmdaki ses kayitlariyla, Ogrencilerin
elestirel diisiinme becerileri tespit edilmeye cahsimus ve etkinlk siirecinin dgrencilerin
elestirel diisinme becerilerinde meydana getirdigi degisim incelenmistir.  Aragtrmanimn
sonucunda, SBK’da yapilan etkinlklerin yedinci smif Ogrencilerinin elestirel diigiinme
nitelklerinde gelisimi  sagladidi, etkinlk sonrast Ogrencilerin  daha nitelikli cevaplar
tirettigi bulunmustur.

Ozcan ve Balm (2018), amaci fen bilimleri dersinde soyo-bilimsel argiimantasyon
yonteminin  kullanimma  yonelik bir etkinligin uygulama Ornegi ve nasil uygulandigmmn
detayh bir sekilde ele almmasi olan bir c¢ahsma siirdirmislerdi. Bu amag
dogrultusunda, 7. Smif “Insan ve Cevre Iliskileri” {initesi ekosistemler ve biyolojik
cesitllik ~ konularma  yonelik  “Ekosistemleri  tanma”  etkinligi  gelistirimistir.
“Ekosistemleri tantyalm” etkinligi sosyo-bilimsel argiimantasyon yontemi kullanilarak
hazirlanmus ve 7. smif Ogrencilerine uygulannustr. Cahsma, Ege Bolgesi'nde yer alan
bir ortaokulda yedinci smifta Ogrenim goren 84 Ogrenci ile gerceklestirimisti. Bu
etkinlk kapsammnda Ogrenciler fen bilimleri derslerinde sosyo-bilimsel bir konu
tizerinden yola ¢ikarak arglimantasyon siirecini gergeklestirmislerdir. Bu  etkinlik
toplam alti ders saatini kapsamistwr. Sonu¢ olarak bu caliymada argiimantasyon
etkinliklerinde sosyo-bilimsel konu kullanmmm argiimantasyon siirecine ve argiiman
unsurlarmm  olusturulmasma olumlu etkileri oldugu belirlenmistir.  Ayrica  goriismeler
ve giinlikler incelendiklerinde, etknlign ikinci asamasi olan argilimantasyon siirecinde
Ogrencilerin grup arkadaglartyla 1yi iletisim kurabildikleri ve birlkte c¢ahsmaktan keyif
alabildikleri sonucuna ulagmuslardir.

Karaca (2018), SBK’ya dayah fen egitiminin 7. smf Ogrencilerinin bilimsel diigiinme
yeteneklerine, yansitici distinmelerine ve SBK’ya bakis acilarma etkisini incelemistir.
Cahsmada, kontrol gruplu Ontest-sontest yari deneysel desen kullamimistr. Calisma,
2016-2017 Egitim-Ogretim yinda Edime ili Merkez Ilgesine bagh bir devlet
ortaokuluna devam eden toplam 51 7. smif Ogrencisiyle gerceklestiriimis ve Ogrenciler
bir deney wve bir kontrol grubu olmak iizere iki gruba ayrimustr. Yapilandirmaci
yaklasim yolu ile SBK'ya dayah fen egitimi alan deney grubu ogrencilerinin, mevcut
programa dayal olarak yapilandrmaci yaklasim yoluyla fen egitimi alan kontrol grubu
Ogrencilerine gore calsmada odaklanilan {initelerle ilgili olarak daha iyi icerkk bilgisine



15

sahip olduklar1 goriilmiistiir. Aym zamanda Sosyobilimsel diisiinme ve bakis acilar
dogrultusunda da destekledikleri goriislere daha fazla neden/deliagiklama sunma
yeterliligine sahip oldugu goriilmiistiir.

Kaya (2019), SBK’ya dayah fen derslerinin islendigi smiflarda Ggrencilerin  bilimsel
okuryazarlk seviyeleri ve ¢evre okuryazarlk seviyelerinin nasil degisim gosterdigini
incelemistir. Bu arastrmada nicel arastrma yOntemlerinden on test-son test, kontrol
gruplu yari deneysel desen kullandmistr. Arastrmann ¢alisma grubunu, Mersin ilinde
bulunan bir ortaokulun 7. smif Ggrencileri olusturmaktadwr. Veri toplamak amaci ile
bilimsel okuryazarlk Olgegi, ikogretim Ogrencileri icin ¢evre okuryazarhk Olgegi ve
cevre sorunlart ile ilgili agik uclu sorular deney grubu ve kontrol grubuna ortak olarak
uygulanmistr. Deney grubunda dersler, g¢evre temah sosyobilimsel metinler ve kagit
geri  donlistimii  etkinligi uygulanarak islenmisti. Deney grubuna dokuz adet
sosyobilimsel konu igeren metin (niikkleer santral, plastik posetler, geri doniisiim, Kimya
endiistrisi, giines enerji santrali, fok avciig, palm yag, hidroelektrik-termik santral,
uzay kirliligi) uygulanmigtr. Kontrol grubunda ise dersler MEB miifredatma gore
islenmisti.  SBK’ya dayah fen egitiminin uygulandi®i smuflardaki 6grencilerin, bilimsel
okuryazarlk seviyeleri ve c¢evre okuryazarhk seviyelerinin miifredat programmm
uygulandig smiflara  gore farkllk gOsterip gOstermedidi incelenmistir. Arastrmadan
elde edilen sonuglarda deney grubu oOgrencilerinin bilimsel okuryazarlk seviyelerinin,

cevre okuryazarlik seviyelerinin son testte arttifi sonucuna ulagilmustir.

Tim bu cahgsmalar, SBK’nn fen derslerinde bir baglam olarak kullanimasmm bilimsel
okuryazar  bireyler  yetistrmedeki  biiyllkk  potansiyelini  gostermisti. ~ SBK’nmn
potansiyeli, cesitli caligmalarla ortaya konuldugundan beri diinyanm pek c¢ok {ilkesinde
oldugu gibi ilkemizde de SBK’yr fen bilimleri 6gretim programlarma dahil etme
girisimleri baglamustr.  SBK, fen o6gretimi programinda ik defa acik bir sekilde Fen-
Teknoloji-Toplum-Cevre 6grenme alanmm icerikleri arasmda yer almstr (Oztirk ve
Leblebicioglu, 2015). Bu gelismenin haricinde, Fen Bilimleri Dersi Ogretim Progranu
degerlendirildiginde baz smiflarda SBK olarak genetik (8. smif), geri doniisim (7.
smif), siirdiiriilebilir kalkmma (8. smif) ve biyoteknoloji (8. smif) gibi konulara finite
olarak yer verilmistir. Bu gelismeler, diger lilkelerde oldugu gbi iilkemizde de SBK’ya
fen bilimleri dersi Ogretim programmnda Onem verildigini gdstermektedir (Oztirk ve
Leblebiciogh,, 2015). Ancak SBK ile ilgili c¢ahsmalar incelendiginde genelde
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cahsmalarm, SBK’nn fen bilimleri derslerme nasil entegre edilebilecegi ve bu
baglamda gelistirilen icerklerin  Ogrencilerin  bilgi, beceri ve tutumlarmi nasil
etkiledigini arastmildigr goriilmektedir. Diger taraftan SBK’nn fen bilimleri egitiminde
kullanlmasmm 6grenme ortamlarma olan etkisi (smif i¢i sdylem ve iletisim yaklagm)
arastirilmamistir.

2.4. Sosyal Yapilandirmac1 Ogrenme Ortami ve SBK

Sosyal yapilandrmaciik, zhinsel ve Ogrenme siireclerinin  6ziinde bireysel oldugu
kadar sosyal ozellklerin de etkili oldugunu one siirmektedir. Bilgi, sadece bireyler
tarafindan bireysel olarak degl aym zamanda sosyal olarak da yapilandiriimaktadir.
Bireyin yasantisal deneyimleri ile edindigi kazanmmlar, bireyin bagh bulundugu toplum
tarafindan kabul ediimesiyle orantihdr. Bilginin yapilandiriimasi1 siirecinde, bireysel
cabalar yerine grup {lyelermin etkilesimde bulunarak ortak bir diislinceye varmalar
onemlidir. Bireylerin kendi aralarmda gerceklestirecekleri etkilesimler, ortak bir
anlayism olusturulmasma katki saglayacaktir. Grup igerisinde daha fazla bilgiye sahip
bireyler, digerlerinin kavramsallastrma  siireclerini  kolaylastracaktr. Bu  yaklagm
sayesinde bireyler, kisisel kesfetme siirecinin  Otesine  gegerek farkli  beceriler
kazanacaktr (Ag¢ikgdz, 2004).

Sosyal yapilandirmaci yaklasmm Onciilerinden Vygotsky, Ogrenmenin temelini bireyler
arast  etkilesimin  olugturdugunu  belirtmistir. ~ Vygotsky’ye  gore birey  bilgiyi
yapilandirrken konu hakkmda kendisinden daha fazla deneymmi olan kisilerden destek
alr.  Kisinin digerleri ile kurdugu bu karmask etkilesim, Dbilginin iletisimini,
paylasiimasm ve ic¢sellestiriimesini  saglamaktadwr. Vygotsky, Ogrenme siireclerinde
bireyin daha once kazandigi bilgilerin ve aldigi destekle Ogrenebilecegi bilgi seviyesinin
Oonemli bir diger ike olduguna deginmisti. Bu durum, bireyin 6n bilgilerinin {izerinde
bir siirecle karsilagtiginda bilglyi yapilandirabiimesi i¢in  Ogretmenin ya da konu
hakkinda daha fazla deneyime sahip kisilerin rehberligine ihtiyag duymasi seklinde
tanimlanabilir (Akpmar, 1999).

Okullarda bu rehberli@i gerceklestiren kisilerin  6gretmenler oldugu  diistintildiigiinde
ogrenmenin, Ogretmenin  smif i¢i  etkilesimini  gelistrme  becerisine  bagh oldugu

sOylenebilir. Bu durumda, Ogretmenin smifta  kullandi@i soylem deseni Gnem
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kazanmaktadw.  Etkili bir fen egitimi icin etkilesimli 6grenme ortamlar1 gerekmektedir.
SBK’nin derslerde bir baglam olarak kullaniimasi, bu anlamda onemli bir potansiyele
sahiptir.

2.5. Simfici Soylem Desenleri

Yapilandrmaci yaklagima  gore Ogrenme, sosyal bir c¢evrede yani Ogrencilern  ve
ogretmenlerin  olusturdugu  topluluklarda gerceklesmektedir. Bu durum 6grenmenin
sosyal boyutunu olusturmaktadr. Simon (1997), soru sorma ve smif igi sdylem
olusturmayi, Ogretmenlerin en yaygm kullandiklari klasikk 6grenme ortamlarmna
alternatif oldugunu belirtmistir. Ogretmenin derste kullanacagi sorular1  belirlemesi,
Ogrenme silirecinin  biligsel ve psikolojik boyutunu olusturur iken sdylem gelistirme
stireci ise Ogrenmenin sosyal boyutunu olusturmaktadr. Smif i¢i sdylemin sosyal
kimlikleri ve iligkileri bi¢imlendirmek, 6grenmenin ne oldugu konusunda ortak bir
anlayls kazandwrmak ve ders icerigine iliskin manglart yanstmak gibi farkh birgok
islevi bulunmaktadir (McGraw, 2002).

Soylem, bir iletinin kimin neye dayanarak kime ne amagla nasil sdyledigini kapsar.
Bunun esliginde sOylem analizi ise konusma ve metinler aracili@ ile olusan anlam
irtinleri ile ilglenen genis kapsamh bir ¢Oziimleme yontemidir (Arslan, 2014). Smif ici
sOylemin ise Ogretmenin  smifta Ogrencilerle iletisime gecerken kullandigt  Oriintii
sekilleri oldugu sOylenebilir. Yani sOylem deseni sOylemin nasil ve hangi Oriintii ile

ifade edildigini kapsar.

Smif i¢inde gerceklesen sdylemde genelde belli Oriintiler ortaya c¢ikmaktadr. Bu
ortintliler (veya farkh sodylem desenleri), islenen dersin dogasi ve kullamlan sdylem
kalitesi hakkinda (dolayist ie de Ogretim ortammn kalitesi hakkmnda) Dbilgiler
vermektedir. Fen  Ogretiminde  kullandan  sdylem  desenleri  hakkmnda literatiir

incelendiginde sdylem desenlerinin iige ayrildig1 goriilmektedir:

Bitisik Sozce Soylem deseni: Baslatma-Yanitlama (I-R) asamalarmdan olusan séylem
deseni tipidir (Schegloff 1978). Yani 6gretmen degerlendirmesi olmadan yeni bir bilgi
sorusu ile devam eden, tek cevaph sorulardan olusan séylem modeli oldugu

sOylenebilir.
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Uclii (Triadik) soéylem deseni: Soru-Cevap-Degerlendirme (S-C-D) asamalarmdan
olusan sdylem deseninde Ogretmen soru sorarak diyalogu Dbaslatr. Ardndan
Ogrencilerden gelen cevap, Ogretmenin kafasmdaki cevap ise Ogretmen cevabi
degerlendirir (Lemke, 1990). Bu sdylem deseninde, Ogrencilerin fikirlerini konusma ve
eski bilglleri ie yeni bilglerini iliskilendirme firsatlar1 yok olmaktadr (Scott ve
digerleri, 2006). Ciinkii bu sdylem deseni Ggretmenin, 6grenciden gelen cevabi hemen
degerlendirip yeni bir bilgi sorusu sormasiyla devam etmektedir. Bilgi aktarmu ve
kontrolii  hedefleyen  Ogretmenler, Ogrencilerden Onceden  belirlenmis  cevaplar
beklemektedir (Koufetta, Menicou ve Scaife, 2000). Dolayisiyla bu séylem deseninde
kullamlan sorular, kapah ughi soru tipindedir (Erdogan ve Campbell, 2008). Mortimer
(2005)’e gore eger Ogrenciler tarafindan verilen cevaplar okulun fen program igerigine
uymuyorsa, bunlar Ogretmen tarafindan ya tekrar sekillendirilir ya da goz ardi edilir.
Lemke (1990), Ogretmenlerin ighi sOylem deseninden sapmamalarmm nedenlerini
istedikleri konu arasmda gecis yapmak, kontrolin kendi elinde olmasi gibi avantajlar
olarak belirtmistir.

Zincir Soylem Deseni: Baglatma-Yantlama-Geri doniit- Yantlama-Geri doniit (B-Y-G-
Y-G) asamalarmdan olusan sOylem modelidir (Scott, Mortimer ve Aguiar, 2006). Bu
sOylem deseninde Ogretmen, degerlendirme yapmak yerine Ogrencilerden gelen cevaplar
dogrultusunda diyalogu uzatmak igin doniitler verir (6rn: Nasil? Neden? Bunu biraz
daha acar musm? gibi). Bu doniitler sayesinde 6grenci, verdigi cevaplari derinlestirme
ve eski bilgleriyle karsilastrma firsatt bulur. Ayrica 6gretmen degerlendirmesi hemen
olmadiZ icin Ogrenci fikirleri desteklenmis ve diger Ogrenciler cevap vermeleri i¢in
tesvik edimis olur. Baz zincir sdylem diyaloglari, herhangi bir son degerlendirme
yapimadan agik kalabilrken (B-Y-G-Y-G-Y) bazlari da Ogretmenin yaptigi son bir
degerlendirmeden sonra kapanir (B-Y-G-Y-G-Y-D). Bazi sOylemler ise 08renci sorusu,
Ogretmenin sorusuna birden fazla Ogrencinin cevap vermesi, Ogrencilerin birbirlerinin
cevaplarma doniit vermesi ile daha karmagsik ve uzun zincir diyaloglari olusabilir (Scott

ve digerleri, 2006).

2.6. Stmfici fletisim Yaklasimlar:
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Iletisim, bilgilerin diisiincelerin ve duygularm sozli ve sdzsiiz olarak bireyden bireye
veya gruptan gruba aktariima, iletime stirecidir. Bu siireg; kimin, neyi, kime, nasil ve
ne ile soyledigini kapsar (Giicli, 2003).

Dil sadece fikir ahsverisi i¢cin bir ara¢ olmann disinda, diisinme ve bilmenn yeni
yollarmi bi¢imlendiren birincil bir ara¢ olarak gorilir (Boyd ve Markarian, 2011;
Vygotsky, 1968). Smif, Ogretmen ve Ogrencilerin egitsel amaglara ulasabiimek i¢in
kendilerinde var olan ve cesith iletisin araglari ile sagladiklar1 bilgi ve yasantilar
uygun bir diizenlenisle paylastiklart ortamdr (Selimhocaoglu, 2004). Bu da egitimin,
diin kullanddigi bir iletisim siireci oldugunu gostermektedir. Smif ortaminda, iletisimi
yonlendiren en Onemli kaynagm Ogretmen oldugu diisiiniildiigiinde Ogretmenin  smuf
icinde  kullandigi  iletisim  yaklasm Onem kazanmaktadwr. Leheswuori, Ratinen,
Kulhomaki, Lappi ve Viiri (2011) c¢ahsmalarmda, Ogretmen adaylarma diyalojik
iletisim  yaklagimlarn ile ilgli egitim veridiginde, Ogretmen adaylarmm Ogretmen
konugsmas1 ve alternatif iletisimsel segenekleri yoniindeki farkindalklarmm arttigm

savunmuslardr.

Monolojik ortamlarm aksine diyalojik bir tartisma ortammnda gercek bilg, isbirligi
icerisinde onu arayan insanlar arasmdan dogar (Bakhtm, 1984, s. 110). Bu iletisim
yaklagminda &gretmen, bilgiyi sunmaz.  Ogrencilerden gelen fikirler esliginde gercek
bilgi kendiliginden ortaya c¢ikar. Diyalojik bir tartismada katimcilardan her biri
digerlermin goriislerini detayh olarak inceler, formiile eder, yeni anlamlar olusturur ve
savunur (Reznitskya, 2012). Bu diislince baglammnda, klasik 68renme ortammm aksine
Ogrencilerin  sunulan bilglyi hatirlayan ve istenildiginde tekrar eden bireyler olmanmn
Otesinde bilgiye ulasan, onu degerlendiren, kullanan ve yeniden anlamlandwran, dahasi
bilgi ireten Dbireyler olabimeleri i¢in  smiflardaki  diin  dogasmm  degismesi

gerekmektedir.

Smifta sorulan sorularm tiirii ve diizeyi diyalojik Ogretimin bir diger boyutudur. Acik
uclu ve st diizey diistinmeyi gerektirmeyen sorularm agrhkh oldugu klasik 6grenme
ortamlarmda Ogrencilerin  Ogretmenden alacaklari mesaj, bilnen gerceklere dayah
cevaplarm Onemli oldugu diisiincesidir. Bu durumda Ogrenci elestirel diistinme, analiz
etme gbi yetenekleri kazanmayacaktw. Yani diyalojik Ogrenmenin tam tersi bir

ogrenme ortamu gerceklesecektir. Ust diizey diisiinmenin gelisiminde dilin  roliiniin
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Onemini vurgulayan teorisyenler ve arastrmaciar, smif i¢i iletisimin daha diyalojik bir

yapismin olmasi gerektigini savunmuslardr (Vygotsky, 1968, Akt. Reznitskaya, 2012).

Uluslararast alanda diyalojik Ogretimi  Onemli O6grenme sekli olarak nitelendiren
cahsmalarm yannda (Mercer ve Littleton, 2007; Reznitskaya vd. 2009; Soter vd. 2008;
Burbules, 1993; Wells, 1999), bu siireci yonetme becerisi Ogretmenler igin mesleki
yeterlilikler arasmda gosterimektedir (National Board for Professional Teacher
Standards, 2002). Hatta Ingiltere gibi kimi iilkelerde diyalojik 6gretim, bir miifredat
amaci olarak ele almmaktadir (Fisher, 2011).

Bu tartiymalara paralel olarak Mortimer ve Scott (2003), smif ici iletisim yaklagimlarm
sarmal bir yap1 igerisinde Otoriter/Diyaloglu ve Etkilesimli/Etkilesimli Olmayan olarak
iki ana grupta toplamislardr. Bu yaklagimlardan Otoriter-Diyologlu iletisim ekseninde,
otoriter yaklasim igerisinde bulunan bir Ogretmen, soru cevap yontemiyle Ogrencilerle
etkilesinde bulunabilitken bir konu hakkmnda konferans, seminer gibi anlatimlarla
etkilesime girmeden de iletisim kurabilir. Otoriter yaklasimda fikirlerin dogru veya
yanls olduguna dair s6z hakkir Ogretmendedir. Diyaloglu iletisim yaklagmm tercih
eden bir Ogretmen, Ogrencileriyle tartisma ortanum hazrlayarak etkilesime girerken
daha Onceden aktarilmigs bir bilgiyi Ogrenci fikirleri ile harmanlayp G6zetlemesini
yaparak etkilesime girmeden de iletisim kurabilir. Diyalojik yaklagimda 6grencilerin
fikirleri Onemsenir, Ogretmen fikirleri otoriter olmaktan ¢ikar. Etkilesimh-Etkilesimlh
olmayan iletisin ekseninde, etkilesimli yaklagimlarda oOgrenciler s6z hakki alrlar fakat
etkilesimsiz yaklagimlarda sadece 68retmen konusur.

Mortimer ve Scott (2003) tarafindan tammlanan ve yukarida ag¢iklanan iletisim
yaklasimlar1 ozetle su sekildedir (Tablo 2.1, Tablo 2.2., Tablo 2.3., Tablo 2.4.):
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Tablo 2.1. Etkilesimli Olmayan ve Otoriter (Etkilesimsiz Otoriter) Iletisim Yaklasimi

Etkilesimsiz Otoriter

Ogretmen bilimsel bilgiyi aktarmaya odakldur.
Smifa hakim olan tek ses 0gretmenin sesidir.
Ogrenci fikirleri almmaz.

Herhangi bir sdylem deseni kullanilmaz.

Diiz anlatim yontemi kullanilir.

Bu iletisim sekli (etkilesimsiz otoriter), Silirecin O6gretmen tarafindan  yonetildigi,
ogrencinin  siirece dahil edilmedigi bir iletisim modelidir. Ogretmenlerin  genellikle
dersin baslangic veya Ozet kisminda bu iletisim yaklagmmi kullandiklar tespit
edilmigtir. Etkilesimli olmayan ve otoriter yaklasim, 6gretmenin tek yonlki bilgi aktarmu
yapti@i konusmalar1 kapsar. Bu iletisim sekli, gergegi sadece Ogretmenin bildigi ve
ortaya koydugu anlatimlardan olusan monolojik yaklagimlar1 igerir (Bakhtin, 1984).

Tablo 2.2. Etkilesimli ve Otoriter (Etkilesimli Otoriter) iletisim Yaklasm

ETKILESIMLI OTORITER

Ogretmen bilimsel bilgi odakhdir.

Smifta birden fazla ses vardr.

Uclii veya bitisik sdzce sdylem desenleri kullanilir.

Farkh fikirler almr fakat cevaplar bilimsel tek dogru esliginde hemen degerlendirilir.
Tartigma ortamu yoktur.

Ogrencide kesfetme yoktur.

Bu yaklagmu (etkilesimli otoriter) uygulayan Ogretmenlerin, sorularm secilmesinde ve
cevaplarm yonlendiriimesinde aktif oldugu gozlemlenmistir. Ayrica soru ve cevaplarm
istenilen konu disma ¢iktgnda, Ogretmen diizeltme yaparak tekrardan aym konu
iizerine dikkat cekmektedir. Iletisim siiresince iletisimde bulunacaklarm grenmen
tarafindan belirlendigi, etkilesimden ¢ok istenilen bilginin  kazanimmm 6n planda
oldugu, etkilesimn Ogretmen tarafindan smrlandwildi® bir  iletisim  modelidir.
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Etkilesimli otoriter yaklasinda bircok Ogrenci soz hakki alr iken diyalog, Ogretmenin
sordugu sorular ve Ogretmenin dogruluguna karar verdigi cevaplardan olusur. Bu
bilgler c¢ercevesinde, bitisk sozce ve Ugli sOylem deseninin kullanildigi zaman

dilimlerinde diyalog, etkilesimli otoriter olarak gerceklestirilir.

Tablo 2.3. Etkilesimli Olmayan ve Diyaloglu (Etkilesimsiz Diyaloglu) letisim
Yaklagmu

Etkilesimsiz Diyaloglu

Ogretmen farkh fikirleri dinlemeye agiktrr.

En fazla tek 6grenci ile diyalog kurulur.

Fikirler tartisilmaz ogretmen tarafindan bu fikirler esliginde konu 6zetlenir.
Soylem deseni kullanilmaz.

Yeni fikirler kesfedilir.

Etkilesimsiz  diyaloglu iletisim yaklasimi, otoriter yaklasimdan farkh olarak daha
onceden konusulmus ya da tartisimis bir konunun &zetlenmesinde kullanidan iletisim
modelidir. Yani Ogretmenin smif i¢inde tartislan bir konunun sonuca baglanmasinda
kullandig:  yontemlerden biridir. Ogretmen, ogrencilerden gelen fikirler esliginde
bilimsel bilgiyi sunar. Etkilesimsiz diyaloglu iletisim yaklagiminda, sadece Ogretmen
konusur fakat bu konusma Ogrencilerin fikirlerini Ozetler niteliktedir. Genellikle zincir
sOylem desenlerinin  sonlandirildigi  degerlendirme kisimlarmda bu iletisim  yaklagmu
kullanil1r.

Tablo 2.4. Etkilesimli ve Diyaloglu (Etkilesimli Diyaloglu) Iletisim Yaklagmi

ETKILESIMLI VE DIYALOGLU

Smifta tartigma ortamu vardir.
Smifta ¢ok ses vardir.

Farkh fikirler kesfedilir.
Fikirlere saygt duyulur

Zincir sOylem deseni kullanilir
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Etkilesimli diyaloglu iletisim yaklasmmi, otoriter iletisim yaklasmma gore Ggretmenler
tarafindan daha az kullanilan bir iletisim modelidir. Otoriter yaklasimmdan farki, soru ve
cevaplarm  degerlendirilmesinde  Ogretmenn  esnek ~ davranarak  yOnlendirme
yapmamasidir. Bu iletisim yaklasminda, iletisim siireci, diyalog Ogrencilerden gelen
cevaplarla farkl bir konu alanma kayabilmektedir. Iletisim siirecinde 6grenci daha fazla
aktiftir ve Ogrencinin sorgulama yapmasma imkan tanmmaktadw. Etkilesimli diyaloglu
iletisim yaklagiminda, birgok Ogrenci s6z hakki alr ve Ogretmen fikirleri, otorite
degildir. Ogrencilerden gelen cevaplar, fikirler tartisir muhakeme edili. Bu bilgiler
kapsaminda ve arastrma bulgular1 incelendiginde, zincir sdylem deseninin kullanildig

diyaloglarin etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagimini olusturdugu goriilmektedir.

Asagida smif i¢i iletisim yaklagimlarmm birlikte yer aldigi tablo (Tablo 2.5.) verilmistir
(Mortimer ve Scot, 2003):

Tablo 2.5. Smif Ici Iletisim Yaklasimlar1

ETKILESIMLI ETKILESIMSIZ

(Cok ses) (Tek ses)
DIYALOJIK Diyalojik Etkilesimli Diyalojik Etkilesimsiz
(Birgok fikir) Bir¢ok ses ve bircok fikir Birgok fikir, tek ses
OTORITER Otoriter Etkilesimli Otoriter Etkilesimsiz
(Tek fikir) Birgok ses, tek fikir Tek ses, tek fikir

Mortimer ve Scott’un (2003) smiflandrdiklart iletisimsel yaklagimlarmmmn herhangi
birinin  digerinden {Ustlin nitelikte oldugu c¢ikarmm yapmak s6z konusu degildir.
[letisim  yaklagimlarmi  6nemli  kian, ogretimin  niteligidir. Ogretim niteligini  de
ogretmenin bir ders ya da bir dizi dersin farkh bolimlerinde otoriter yaklagimla beraber,
etkilesimli ve diyalojik yaklagimlari stratejik olarak kullanmu belirler (Mercer, Dawes
ve Staarman, 2009). Lemke (1990), bu tematk smiflandrmalarm, aym konu iizerinde
konusulan, aym sonuca ulasilan dili farkh kullanma siiregleri oldugunu belirtmistir. Ona
gore bir ders siireci, sosyal bir aktivitedir. Bir Orgiitlenme diizenine sahiptir fakat her
ders kendi dogal ortammnda daha az kesin diizene sahiptir. Bu diizen igerisinde,

diyalojik smif ortamlarmda her dersm bir baglangict ve bitisi olmakla beraber ders
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icerisinde bir birey dersi baslatr bir diger birey bu baslatmadan yeni bir konu iiretir,

ticlincli birey ise bu iki durumu bir araya getirir.

2.7. Soylem Desenleri ve iletisim Yaklasimlari Ile flgili Yapilmis Calismalar

Ogretmenlerin  fen derslerinin - anlamli  6grenilmesi igin kullanmas1 gereken iletisimsel
yaklagima yonelk cahsmalar heniiz ¢ok yenidir. Mortimer ve Scott'un 2003 yilnda
“communicative approach” (iletisimsel yaklasim) olarak ortaya atmasmdan sonra,
uluslararast alanda bu konuda arastrmalar yapiimaya baslanmistr. Bu bolimde, bu
cahsmalar incelenecektir. Oncelikle uluslararasi alanda yapinus ¢albsmalar ele alnacak
daha  sonra  uluisal cahsmalara  odaklamlacaktr.  Ulkemizde, fen  bilimleri
Ogretmenlermin  fen Ggretiminde kullandiklart séylem ve iletisim yaklagimlarma iligkin
smrrh sayida arastrma bulunmasma ragmen (Akis, 2012; Kanadh ve Saglam, 2012;
Ucak,2014; Kaya ve dig. , 2016), uluslararas1 literatiir incelendiginde fen ogretim
programlarmda yer alan konularm Ogretiminde Ogretmenlerin  derslerinde  kullanmuis
olduklar1 sdylemlere iliskin ¢ok sayida calismanin oldugu goriimektedir.

Newton ve Newton (2001), “Alan Bilgisi ve Ikogretim Fen Smiflarmda Ogretmen
Konugmasr” adh ¢ahsmalart  igm 50  ikdgretim  Ogretmeninin  fen  derslerini
gozlemlemislerdir. Alan bilgisi yoniinden donammh olan Ogretmenlerle, donanmh
olmayan oOgretmenler sozel soOylemleri agismdan karsilastrimustr. Arastrma sonunda,
alan bilgisi digerlerine gbre daha iyi olan fen Ggretmenlerinin, konuyla ilgili daha fazla
giindelk yasama dayah sorular sormaya egilimli olduklar, Ogretmenlerin  bilgiyi

derslerini  hazirlarken edindiklerini  ve s6zel sOylemin belirli tiirlerinin -~ 6grenmeyi

gelistirebilecegini savunmuslardr.

Dawes (2004), “Fen Smiflarmda Konusma ve Ogrenme” adh cahsmasmda fen
derslerinde Ogrenciler arasmdaki konusmalarda neyin Onemli oldugunu incelemis ve
Oonemli olan seyin nasil gerceklestirilecegini  arastrnustr. Bu ¢ahsma, diyaloglar
yoluyla fen kavramlar1 hakkmnda Ogrencilere fikirlermi nasil tartisacaklarmi Ogretmeye

yonelikk olarak tasarlannmig olan bir arastrma projesidir. Arastrma sonunda, fen
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derslerinde Ogretmen Ogrenci diyalogunun, Ogretmen iletisimi kesildiginde Ogrenciler

arasinda da benzer etkilesimin goriildiigiinii savunulmustur.

Scott ve digerleri (2006) calsmalarmda, fen dersinde otoriter ve diyalojik soylem
arasmdaki gegisi aragtrmuslardr. Arastrma sonucunda, sOylem degisimi gegislerini
otoriter ~miidahalelerin  gerceklestirdigini  ve iletisimsel  yaklasimmdaki  doniistimlerin
smiftaki Ogrenme ortamm desteklemede nasil yeni ve tamamlayici bir bakis agisi

onerdigini tartismislardir.

Chin (2006) amaci, fen smiflarmda Ogrencilerin  diiglinmelerini  saglamak ve
ogrencilerin  bilimsel bilglyi yapilandrmalarma yardimci  olabilmek i¢cin  smif  igi
sOylemde, Ogretmenin sorulardan nasil faydalandigmi ortaya c¢ikarmak olan bir cahsma
yiiriitmiistiir. Calsma, ana dili Inglizce olmayan ancak smifta iletisim dilinin ingilizce
oldugu ogrencilerden olusan bir smif ortammda yiiriitiimistiir. Dort okuldan 7. smif
fen derslerinde Ogretim yapan, 6 Ogretmen c¢ahsmaya katimistr. Derslerden ses ve
goriintii  kaydi almnustr. Analizler yapilrken O6grencilerm soru sorma degisimlerine
yogunlasimistr.  Ogretmenlerce benimsenmis dort soru sorma yaklasimmi igeren bir
taslak gelistirilmigtir. ~ Arastrma sonucunda, cesith soru sorma yaklasmmlar, ozellikleri
ve dgretmenlerin bu sorulart hangi sartlar altmda kullanildiklar1 agiklanmistir.

Myhill (2006) amaci, Ogretmenlerin  Ogrencilerin  Ogrenmesini  gelistirmek  i¢in
konusmayr nasil kullandiklarmi analiz edereck bu sdylem bolimlerinin  nitelik  ve
dogasm incelemek olan bir calsma yiritmistir. Cahsmada Ggretmenlerin  sorulari
nasil kullandiklari, Ogrencilerin  Onceki bilgilerinden nasil faydalandiklart  incelemistir.
Bu c¢ahsma sonucunda, Ogretmen soOyleminin Ogrencilerin  Ogrenmesini farkh olarak
nasill destekleyip veya Ogrenmelerine nasil engel olabilecegini ve Ggrencilerin

ogrenmesinde biligsel ve kavramsal baglantlarm siklkla nasil géz ardi edildigin
gostermeye odaklanimistir

Simona, Naylorb ve Keoghb (2008) kuklalarm kullanmmm smif ici sdylemleri
degistirmede etkisini arastrmuslardr. Cahsma, Ingiltere’de 7-11 yas grubu odgrenci ile
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yuriitlimiistiir. Arastrma sonunda, derste kukla kullanmmm akil yiiriitme ve tartigma

icerikli sdylemleri artrdig1 ve derse tiim smifin kathmini sagladigmi tespit etmislerdir.

Buty ve Mortimer (2008) c¢ahsmalarmda, modelleme ve bunun bilimsel Ogretim
dizilisinin analizi ve kullanmu ile olusan iletisimsel yaklagmlart arastrmuglardr. “Isik”
konusu iizerine bir ders boyunca, Ogretmenin bir ¢ift Sgrenciyle (11.smif) kurdugu
etkilesim  izlenmistir. Ogretmenin  smif i¢i sdylemde diyalogu yonetme bicimi ve
modelleme siireci lizerinde yogunlagimistr. Arastrma sonucunda, diyalojik sdylemin

ogrencilerin modelleme siirecini anlamalarina pozitif katki sagladigini bulmuglardir.

Oliveira (2009) c¢alsmasinda, ikogretim Ogretmenlerinin sorgulamaya dayali sorularm
kullanimma  yonelk  farkmdalklarmm — artmasmm, onlarm  davranglarmi  nasil
etkiledigini arastrnustr.  Arastrma sonucunda, ikogretim Ogretmenlerinin - sorduklari
sorularm, Ogrencilerin kendi diisiincelerni sdylemelerini tesvik etmesi gerektigni fark
ettikleri gorlimiistir. Ayrica Ogretmenler iki haftalk egitim programmm ardindan,
Ogrencilerin  diisiincelermi  a¢iga c¢ikarmaya calsan sorular1 daha fazla sormaya
basladiklar1 goriimiistiir.

Mercer ve digerleri (2009) farkl iki ilkokul fen derslerinde, ogretmen ve Ogrenciler
arasmda gerceklesen diyaloga yOnelk bir arastrma yliriitmiglerdir. Arastrma
sonucunda Ogretmenlerin diyaloglar1 stirdiirriiken kullandiklart teknikleri

degerlendirmis ve literatiire Ornek bir aktivite kazandwrmislardir.

Lehesvuori, Viiri ve Puttonen (2010) c¢ahsmalarinda, ogretmen konusmasi hakkmnda
belli bir 6gretim programmm, stajyer Ogretmenlerin fizk Ogretimindeki manglarmi ve
uygulamalarmn  nasil  etkiledigini  aragtrmuslardr.  Calisma, 2008-2009 akademik
yillarmda yedi stajyer fizk ogretmeni ile gergeklestirilmistir. Bu c¢alismann sonuglari,
stajyer Ogretmenlerin - 6gretime  yeni yaklagimlari uygularken siire gibi zorluklarla
karsilagsalar da, egitimlerinde dort iletisim  yaklagmmnt derslerine
uygulayabilmeleridir.
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Aguior, Mortimer ve Scott (2010), fen derslerinde 6grencilerin merak ettikleri sorularla
baglayan smif i¢i etkilesimi arastrmuslardw. Bir  Brezilya ortaokulundan hem
ogrencilerin sorularmm belirgin oldugu icerik agismdan, hem de buna karsiik ortaya
cikan iletisimsel yaklagim agisindan biiyiik farkhliklarm meveut oldugu ii¢ ayr smf
se¢mislerdir. Bulgular, Mortimer ve Scott’un (2003) ortaya koydugu taslaga gore analiz
edilmisti.  Arastrma  sonucunda, Ogrencilerin  olusturdugu sorularm  dgrencilerden
Ogretmene doniit vermek agismdan Onemli oldugunu ve bu s6z gegislerinin  bazen
sorunsuzca gergeklesebilirken, bazi zamanlarda da smif iginde sdylemin Ozelliklerinde
bliyik degisiklerle ve yanhs anlama ve fikir ayribklartyla gergeklesebilecegini
bulmuslardir

Pimentel ve McNeill (2010) yaptklart cahsmada, Ogretmenlerin fen smiflarmdaki
sOylemlere iliskin  nanglar1  arastrimistr.  Calsma  sonunda, derslerin  6gretmen
otoritesinde ve Ugcli soylem deseni ile gergeklestigi seklindedir. Yine g¢aligma sonunda
Ogretmenlern  fen Ogretimine iliskin - man¢  sistemlerinin  degisimlerinin  saglanmasi
gerektigi vurgulanmistir.

Molnaria ve Mamelia (2010), Ogretmenin sorulartyla meydana gelen smif ici
sOylemleri  arastrnuglardr.  Aragtrma  sonunda, smif abstrmalarmda  diyalojik
sOylemden ziyade daha ¢ok Ogretmen hakimiyetinin oldugu etkilesimli otoriter sdylem
deseninin ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir.

Lehesvuori, Ratinen, Kulhomaki, Lappi ve Viiri (2011) cahsmalarmda, 6gretmen
adaylarmmn otoriter yaklasimm yaninda iletisimsel yaklasgim uyguladiklarmda ne gibi
deneyim elde ettiklerini arastrnuglardr. Arastrma sonucunda, Ogretmen adaylarmmn

Ogretmen konusmasi ve alternatif iletisinsel secenekleri agismdan farkindalklarmm

arttigin1  bulunmustur.

Hackling, Smith ve Murcia (2011), arastrmalarmda profesyonel bir 6gretim programi
olusturmuglardir. Bu Ogrenme programma 12 fen bilimleri 6gretmeni  katinugtir.
Aragtrma sonucunda, Ogretmenlerin tartismanmn Ogrenmeyi desteklemedeki roli ile
ilgili ¢cok yonli anlayslar gelistirdigini ve smif i¢i sOylemi yiiriitmede giiven duygusu
ve 0z yeterlkle 1ilgili Oneml bir ierleme kaydettiklermi bulmuslardw. Ayrica
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ogretmenler, profesyonel 6grenme miidahalesinin ardmdan Ogrencilere daha fazla agik
uclu sorular sormus, tartismalarda Ogrenci konusmasmi ve Ogrencilerce yapilan ayrmtih

ifadelerin oranmi arttrmislardir.

McMahon (2012) “flkdgretim Fen Derslerinde Etkilesimli Tiim Smif O gretiminin
Durum Cahbsmast: Iletisimsel Yaklasm ve Pedagojik Amaclar” adh ¢alsmasmnda, ki
uzman Ogretim durum cahsmasi gelistirerek Ingiltere’de ilkdgretim fen derslerinde tiim
smif dgretiminde konusma bilgisi gelistrmeyi ve bunu hem Ogretmen yorumlart hem de
sosyo-kiiltirel ~ teorik  ¢ercevelerle  baglantih  olarak anlamayr amaclamistr.  Bu
dogrultuda, dersler gozlemlenmis, video kaytlann alnmistr. Calgmann analitik
cercevesi; derslerin swasi, ders ve boliimiidir. Her bir bolim icin iletisimsel yaklagim
ve Ogretim amaclar1 ayr ayr1 analiz edilmistir. Arastrma sonucunda, Ogretmenlerin
ders dizismin farkh noktalarmda farkh pedagojik amacglar i¢in farkh iletisimsel
yaklagimlar1 nasil kullandiklarma dair 6rnekler elde edimistir.

Monilari, Mameli ve Gnisci (2012) amaci, smif i¢i soylemin Ozelliklerini ve analizlerle
elde edilebilecek farkh etkilesim dizilermi arastrarak tanmmlamak olan bir arastrma
yapmislardr. Bunun icin 3 Italyan okulundan 12 ders videosu kullanmslardr. Smif ii
etkilesimler dogal bir bicimde gerceklestiriimisti. Yapmus olduklar1 arastrmanm
bulgularma gore; dort c¢esit dizi tammlanmuis ve belirlenmistir.  Bunlar; diyalojik,
monolojik, ortak yapici ve ¢aba dizileridir. Arastrma sonucunda, diyalojik dizilerin,
Ozgiin  sorularla  baglatldign;  monolojik  dizilerin  ise, Ggretmenlerin - dnceden
belirlenmis  6gretim amaclarmi uygulamak i¢in kullandiklarmi  bulmuslardr. Ayrica bir
diger dizi ortak yapict diziler, mantk yiiriitme, ¢ikarm ve diisiinmeyi gelistirdigini,
caba dizilerinin ise, Ogrencilerin karsilastiklar1 zorluklarda onlara yardimci olma ve
onlar1 onaylama amacmin oldugunu bulmuslardir.

Reinsvold ve Cochran (2012) cahsmalarmda, 3. smif bir fen smifinda 6gretmen ve
Ogrencileri arasmda gerceklesen sOylem desenlerini tanmlamslardr.  Cahsmalarinda,
Ogretmen ve Ogrencilerin nasil baslayp, tesvik edip, karsiik verip ve geri doniit
sagladigma; sorgulama ve gii¢ stratejilerini kullandigma odaklanmuslardr. O gretmenin
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glic kullanmasmmn  sonuglarmi,  Ogrencilerin konu  lizerinde  cahsmalariyla
liskilendirmislerdir. Cahgsmada iki smif oturumu gozlemlenmis ve Ggretmen-Ogrenci
etkilesimlerimin ~ ses kaydi yapimustr.  Veriler analiz  edilerek  6gretmen-6grenci
etkilesimlerini ve sorulan soru tiirlerini analiz etmek i¢in bir metot gelistiriimistir.
Arastrma sonucunda, Ogretmen konugmasmm Ogrenci konusmasmndan iki kat daha
fazla oldugunu; sorularm temelde kapalh uglu oldugunu ve Ogrencilerin yok denecek
kadar az soru sordugunu bulmuslardir.

Lofgren, Schoultzz Hultman ve Bjorklund (2013) Isve¢’te 3. smif grencilerinin fen
derslerinde, “ilkdgretimde Sorgulamaya Dayah Ogrenme ve Iletisimsel Yaklasm™ adh
cahsma ylritmiiglerdir. Her dersin kaydi agrhkh olarak Ogretmene odaklannus fakat
Ogretmen iletisimde bulundugu i¢in Ogrencileri de kapsamistr. Deneysel materyal iki
farkl acidan analiz edilmistir. Bunlar; fen dersi igerigini anlatma yollar1 ve iletisimsel
yaklagimdwr. Smif uygulamasi analizi, anlatim bigimlerinde bilimsel tanmlarm hakim
oldugunu gostermistir. Arastrma sonunda, smiflarda diyalojik etkilesimli iletisimsel

yaklagimin ve aragtrmaci konugsmalarin arttrilmasi gerektigini savunmuslardir.

Pimentel ve McNeill (2013) “Ikdgretim Fen Derslerinde Konusmay  Yiiriitme:
Ogretici Admlar1  ve Ogretmenlerin - Inanclarmi ~ Arastrma” adh  ¢ahsmalarinda,
ogretmenlerin  fen derslerinde konusmalarma yonelk manglarmm yaninda, 6grencilerin
fen dersi sOylemine Kkatimalarmi desteklemek i¢in tasarlanmus sehir  ekolojisi
programmm,  Ogretmenlerin  tartigmalara  yOonelik  yaklagmlarmi  aragtwrmuslardir.
Cabsma grubunu bes ikogretin Ogretmeni ve Ogrencilerinden olusan 116 kisi
olusturmaktadr. Analizler, tim smif tartismalarmm verilerine ve Ogretmenlerin
konusmayla ilgili manglar1 hakkinda yapilan gorismeler sonucunda olusturulmustur.
Ogrencilerin  tartisma  srasmda  sorulara, mantlk yiirlitmelerini  icermeyen  basit
kelimeler ve kisa ciimleli cevaplar verdigi goriimiistiir. O gretmenlerin atmus oldugu
admlarm, Ogrenci cevaplarmm smrh dogasmi pekistirdigi  gOriimiistiir.  Ayrica
Ogretmenlerin  6grenmede derine men sorulart nadiren sorduklarmi ve Ggrencilerin

cevaplarmi  ender olarak tartistiklart  gozlemlemislerdir. Cahsmada, Ogretmenlerin
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kendilerinin yonettigi smif i¢i tartismalarm ideal olmadigma mandiklart halde otoriter

bir tutum sergilemeye devam ettikleri sonucuna varilmustir.

Bu alanda iilkemizde yapilan Oncill ¢ahsmalardan birinde Kaya ve Kilig (2010), fen
smiflarmda meydana gelen diyaloglar ve bu diyaloglarm 68renme iizerine etkilerini
arastrmuglardr. Cahsmada, Kaya (2005) 6rnek diyaloglart kullambstr. Kaya (2005)
cahsmasmi, Ankara ili Cankaya ilcesi Gazi Egitim Kiiltir Vakfi Ozel ikogretim
Okulundaki 7-B (N=23), 7-C (N=23), 8-A (N=23) ve 8-B (N=24) smiflarmda 6grenim
goren toplam 93 Ogrenciyle gerceklestirimisti. Bu diyaloglar, 7. ve 8. Smif
ogrencilermin  maddenin tanecikli hareketli ve bosluklu yapisiyla ilgili basarilarma ve
biimn dogasiyla ilgii kavramlari anlamalarma geleneksel Ogretim yontemine kiyasla
tartigma teorisine dayall Ogretim yaklagmm ile isledikleri diyaloglar olusturmaktadir.
Kaya ve Kiig (2010) c¢ahsmalarmda, bu &gretmen-6grenci diyaloglarm incelemis,
etkii bir fen egitimi i¢in tartisma ortamlarmm destekleyen diyaloglarm kullamimasi
gerektigini  belirtmiglerdir. Ayrica arastrmacilar, fen smiflairmda anlamh Ggrenmeyi
artrmak i¢in Ogretmenlere, nasil daha etkin smif i¢ci diyaloglar kurabilecekleri ile ilgil
cesith Onerilerde bulunmuslardir.

Kanadli ve Saglam (2012) ise smif Ogretmenlerinin matematik dersinde 6gretmen-
ogrenci  rollerine  yonelk inanglarmm, otoriter ve diyalojik sOylemlere  etkisini
aragtrmuslardr.  Ogretmenlere yaklaskk 3 hafta siire ile verilen “diyalojik sdylem nasil
olmaldr”  egitimin  ardmdan, Ogretmenlerin  Ogretmen-Ogrenci  rollerine  iligkin
mnanglarma ve bunlarm sOylemlerine etkisini incelemiglerdir. Egitim Oncesi ve sonrasi
Ogretmenlerin birer dersleri videoya kaydedimistir. Cahsma bir vaka incelemesidir. Bu
cahgmann arastrma konusu iki fen ve teknoloji 6gretmeninin smif-ici uygulamalaridir.
Aragtrma  sonuglart ise Ogretmenlerin  egitimden Once genelde Ogretmen-merkezli
manglara sahip olduklart ve buna bagh olarak otoriter sdylemi kullandiklary, egitimden
sonra ise smiflarmda Ogrenci-merkezli inanglar olusturmaya calstiklari ve diyalojik

sOylemi kullanmalaridir.

Akis (2012), otoriter ve diyalojik 6gretmenlerin 6gretmen-6grenci rollerine dair beklenti

ve manclart arastrnustr. Calgmada, ayrica otoriter ve diyalojik sdylemin kullamldig
smif ortamlart karsilagtmrimistr.  Cahsma, Tirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastrma
Kurumu (TUBITAK, proje no: 108K330) tarafindan desteklenen bir projenin {iriiniidiir.
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Projeye Gazantep ilinden 15 Ogretmen katimustr. Bu Ogretmenler 6 aylk hizmet ici
egitim kursuna katimuslardr. Fakat bu tez ¢ahsmasi i¢in, segilen iki Ogretmenin verileri
kullaniustr.  Bu  calsmann amaci otoriter ya da diyalojk sdylemi kullanan
Ogretmenlern  68retmen-6grenci rollerine dair beklenti ve manglarmm neler oldugunu
arastrmaktwr. Cabsmanmn bir diger amaci ise, otoriter ve diyalojik sOylemin ortaya
ciktigt smif ortamlarmm karsilastrilarak aralarmdaki farkhhklarm ortaya konmasidir.
Bu Ogretmenlerden c¢ogunlukla diyalojk ve c¢ogunlukla otoriter olan iki G&8retmenin
smif-ici uygulamalar1 bir video kayt cihazn ile kaydedimis ve bu kayitlar yazya
dokiillerek icerik analizleri yapimistr.  Arastrma sonunda otoriter yaklagima gore
ogretmen, bilginin kaynagidr.  Ogrenci ise dogruyu bulmaya calisan ve Ogretmeni
onaylayan kisi olarak goriilirken, diyalojik Ogrenme ortamlarmda gore Ogretmen,
ogrencilerin farkh fikirlermi Gnemseyen, onlar1 dinleyen, yarglamayan ve yeni fikirler
tretmeleri igin onlar1 cesaretlendiren; Ogrenci ise fikir tireten, bagkalarmmn fikirlerini

onemseyen, dinleyen ve tartisgan kisi olarak goriilmiistiir.

Ugak (2014), oOgretmen adaylarmn fen Ogretiminde kullandiklar iletisimsel yaklagim
tirlerini arastrnustr.  Arastrma, nitel paradigma i¢inde durum cahsmasi deseni ile
hazirlanmus  olup, Mili Egtim Bakanh@  bilinyesindeki  farkh  sosyo-kiiltiirel
diizeylerdeki devlet okullarmda Ogretmenlik uygulamasmi gerceklestiren alti son smif
fen bilgisi Ogretmen adayr ile gergeklestiriimistir. Caligma siireci boyunca ¢esitl veri
kaynaklar1 kullanimugtr. Bu  veri kaynaklari, Ogretmen adaylarmm derslerini igeren
vidleo kamera kayitlar, yazih belgeler ve Ogretmen adaylarryla yapilan goriisme
verileridir. Ogretmen adaylarmm ders videolar1 Mortimer ve Scott (2003) tarafindan
gelistirilen dort tiir iletisimsel yaklagima gore analiz edilmistir. Boylece fen bilgisi
Ogretmen adaylarmm verilen egitimler Oncesinde ve sonrasmda derslerinde hangi tiir
iletisimsel yaklagimlar1 kullandiklar1 tespit edilmeye cahsilmustr. Arastrma sonucunda,
egitim Oncesinde en fazla otoriter iletisim yaklasimlari kullanirken egitim sonrasnda
diyalojik iletisim  yaklasimmm  kullanildigi  sonucuna  varihmustr.  Ayrica  6gretmen

adaylarinin egitim sonras1 goriiglerine de yer verilmistir.

Kaya ve dig. (2016), bilimin dogas1 6gretiminde kullanlan sdylem desenleri ve iletisim
yaklagimlarm arastrmuglardr.  Arastrma, uzun sureli mesleki gelisim progranmu ile
Ogretmenlerin  biimin dogast Ogretimi agismdan smif i¢i uygulamalarm desteklemeyi
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amaglayan bir arastrma projesi kapsammnda gergeklestiriimistir. Arastrmanm amaci
dogrultusunda smif ici sOylem desenleri ve iletisim yaklagmlarmi belirlemek i¢in
sOylem analizi kullamimistr. Analizler i¢cin projeye katlan 22 Ogretmenden 8’min smif
ici sesh ve gorintii ders kayitlar1 kullambmustr. Bu kayitlar igerisinden 6gretmen ve
ogrencilerin  diyaloglarmm bulundugu toplam 507 dakikalk diyaloglar analiz edilmistir.
Arastrma sonunda, Ogretmenlerin bilimin dogas1 ile ilgli kavramlar1 smifa aktarrken
en fazla Ugli sOylem deseni ve etkilesimli otoriter iletisim yaklasmm kullandiklart

sonucuna ulagsmislardir.

Demirbag (2017), arastrmasmnda otoriter ve diyalojik sOylem tiplerinin fen bilgisi
Ogretmen adaylarmmn elektriklenme kavramma yonelk argiiman gelisimine etkisi
incelenmistir. Arastrmaya Tirkiye’nin batismda yer alan bir tiniversitenin birinci  smif
diizeyinde oOgrenim gormekte olan 26 Ogretmen adayr katimustr.  Arastrma
arglimantasyon ve dilsel pratiklerin fen smiflani igerisinde kullanimma yonelik egitim
alan bir Ogretmen tarafindan Genel Fizk Laboratuvart II dersinde gergeklestirilmistir.
Aragtrmann veri toplama aracim gozlem olusturmustur. Gozlemin konusu olan kiigiik
grup ve biiyik grup tartisjmasmda ortaya cikan dilsel sdylemlerin belirlenmesi icin ses
kayt cihazmdan yararlamlmistr ve elde ediden veriler sOylem analizine tabi
tutulmustur. SOylem analizinde Scott, Mortimer ve Aguiar (2008) tarafindan ortaya
konulan otoriter ve diyalojik sdylem tiplerinden yararlamimistr. Arastrma sonunda,
kiiciik grup ve biylk grup tartismalarmda kullamlan farkh soylem tiplerinin fen bilgisi
ogretmen adaylarmm elektriklenme kavramma yoOnelik argiiman gelisimine katki
sagladigr bulunmustur.

Yukarida Ozetlenen ulusal ve uluslararasi ¢aligmalarda goriildiigii gibi alan yaznda,
lletisim yaklagmlarmm, fen bilimleri Ogretmenlerinin @ smif i¢inde kullandiklar1 ders
baglamma gore degisimini inceleyen bir ¢alisma yer almamaktadr.  Ayrica yapilan
cahsmalarda, sOylem deseni ve iletisim yaklasmum kapsamhi olarak inceleyip
birlestiren ¢alismalar da mevcut degildir. Bu nedenle bu arastrmann sonuglarmm, smf
ici uygulamalara rehberlk etmesi ve bu konuda daha sonra yapilacak olan ¢aligmalara
sk tutmast  acgismdan  alan  yazma  katki  saglayacag  diisiiniilmektedir.
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BOLUM I1I: YONTEM

Bu boélimde; arastrma deseni, ¢alisma grubu, veri toplama araglary, veri toplama siireci,
veri analizleri ve giivenirlik konular1 yer almaktadir.

3.1. Calismamn Baglam

Bu cabsma, 115K492 nolu “Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Sosyobilimsel Konularm
Ogretilmesi Konusunda Yetistirilmesi: Bir Profesyonel Ogrenme Toplulugu Calismasi
(FESKOK)” isimi bir TUBITAK 1001 projesi verileri kapsammnda yapimustr.
Ulkemizde 2013 ve 2018 wyillari itbariyle giincellenen ortaokul fen bilimleri dersi
ogretim programlarmda, SBK’nn o6gretimi ve fen bilimleri dersinde bir baglam olarak
kullanilmasmm ~ vurgulanmasi  ile  beraber SBK’nn Ogretiminde Ogretmen egitimi
onemli bir konu haline gelmisti. Bu ihtiyaca cevap olarak kurgulanan FESKOK
projesi, 15 Eylil 2015-15 Mart 2018 olmak iizere 30 aylhk bir siiregte
gergeklestirilmistir.

Amact Fen Bilimleri 6gretmenlernin  SBK’nn  6gretimi konusunda desteklenmesi ve
profesyonel gelisimlerinin  saglanmas1 olan FESKOK projesinin hedefleri, asagida yer
almaktadr (Kiing ve Irez, 2018):

Hedef 1: “Tirkiye'de Fen Egitimi arastrmacilari, program yapicilar ve Fen Bilimleri
Ogretmenleri arasmda var olan (iletisim temelli) boslugu kapatmak, giicli bir etkilesim
saglamak ve bu paydaslarm katimu ile Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’na uygun
bir SBK oOgrenme/dgretme cercevesi gelistirmek.” Bu hedef dogrultusunda FESKOK
kapsaminda etkii bir SBK 0Ogretimi i¢cin bir Ogrenme ve Ogretme cergevesi
gelistirilmistir.  Bu ¢ergeve igcin SBK literatiiriiniin analizi, Delphi ¢alsmasi ve Bilim
msanlar1 ile derin goriisme kaynaklarindan yararlaniimistir.

Hedef 2: “Fen Bilimleri Ogretmenlerinin  SBK  6gretimi  srasmda kullanabilecekleri

ogretim modiilleri tasarlamak.” Bu hedef dogrultusunda, 1. Hedefteki kaynak sonuglart
ve MEB 0Ogretim programu (2013) kullamlarak 5. 6. 7. ve 8. smiflarda birer iinite baz
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alnarak, dort ogretim modeli gelistirimistir. Bu iinitelerin smif bazmda ve FESKOK

modiillerinde verilen isimleri soyledir:

Tablo 3.1. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Calsmalarinda Kullandiklar1 Unite Bashklar:

Smif  Unite Adi (MEB) Unite Adi (Feskdk)

5. Yer Kabugunun Gizemi PeriBacalarmda Turizm Yapimah mi?

6. Madde ve Is1 Binalarda Mantolama Yapiimali mi?

7. Elektrik Enerjisi Niikleer Santrallerden Elektrik Uretilmeli mi?

8. Canlilar ve Eneriji Iliskileri Seyfe Goli’'niin Etrafinda Turizm Yapiimah m?

Bu baglamda her br SBK modiili; 6grenci defteri, 6gretmen kilavuzu, degerlendirme
kagtlai ve kazanm daghm tablosundan olugmaktadr. Ogrenci defterlerinde
Ogrencilerin sorular1 cevaplamalar,, not tutmalart ve tartisma sonuclarm yazmalar i¢in
bosluklar yer almaktadr. Ogretmen kilavuzlarinda ise ogrenci defterlerinde yer alan
bolim ve etkinlklerin FESKOK 6grenme ve Ofretme gergevesinde nasil islenmesi
gerektigi ile ilgili yonergeler yer almaktadwr. Degerlendirme kagitlary, Ogrencilere her
tinitede iki kez uygulanmasi gereken acik ve kapah uglu sorular icermektedir. Kazanim
daglm tablosu ise modiillerdeki her etkinligin hangi kazammlara denk geldigini

icermektedir.

Hedef 3: “Fen Bilimleri ogretmenlerinin  SBK  6gretimi  konusunda profesyonel
gelisimlerini  desteklemek.” Bu hedef dogrultusunda, Bursa ve Istanbul’da birer deney
okulu belirlenmisti. Bu okullarda deney &gretmenleri igin Profesyonel Ogrenme
Topluluklar1 (POT) kurulmustur. Bu okullarm secilmesinde &grenci basariar,, okul
imkdnlarmn orta diizeyde olmast ve 11 Mili Egitim Miidiirlikleri tarafindan bu
durumun onaylanmasi etkili olmustur. Bursa’da yer alan okuldan 9 fen bilimleri
ogretmeni, Istanbul’da yer alan okulda ise 4 fen bilimleri dgretmeni projeye katimustr.
Proje toplam 13 Ogretmenle gerceklestirimisti. Deney okullarmda POT cahsmalars
yiiz yiize egitim, alt yap1 hazrlklar1 ve uzmanlar ile Ogretmenlerin yan yana getirilmesi
basamaklar izlenerek gerceklestirilmistir. Yiz yiize egitim Bursa’da yer alan deney
okulunun laboratuvarmda proje yiiriitiiciisii tarafindan, Istanbul’da ise deney okulunun
bos bir smifinda proje aragtrmacisi tarafindan verilmistir. Egitimi  “sosyobiim” ve
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‘“FESKOK Pedogojisi ve Modiiller” konulart olusturmaktadr. POT’in bir diger
basamag olan alt yap1 hazrlklarmda ise Bursa’da fen bilimleri laboratuvari ve
konferans salonu, Istanbul’daki okul icin ise okul kiitiiphanesi diizenlenmistir. Son
basamak olan uzmanlar e Ogretmenlerm yan yana getirilmesi asamasi ise
ogretmenlerin FESKOK  smif ici uygulamalari sonunda gerceklestirilmisti. Bu asamada
gergeklesen toplantilarda uygulama yapan Ogretmenler deneyimlerini paylasnis, proje

ekibinden uzman olan kisilere sorular sormus ve ortak bir 6grenme ortanmu olusmustur.

Hedef 4: “Tirkiye'de yer alan ortaokullarda Ogrenci merkezli sorgulamaya dayah
Ogrenme ortamlarmn daha yaygm bir sekide kullamimasm saglamak ve tesvik
etmek.”. Bu hedef dogrultusunda, projeye katilan 13 ogretmen disinda toplam 276
ogrenci bu modiillerle bir tniteyi isleyerek sosyobilimsel konularla tamsmuslardir. Proje
ekibi tarafinca https://feskok.weebly.com/yuumlklemeler.html# web sitesi kurularak
online iletisime acimustr. Proje ile ilgii Siirt, Antalya, Bursa, Istanbul, Samsun

llerinde Ogretmen adayl, Ogretmen ve akademisyenlere yiiz yiize ve djital seminerler
verilmistir. FESKOK o6gretim modiillerinin kitap versiyonlar1, talepte bulunan 400 fen
bilimleri Ogretmeni ve akademisyenle kargo aracilig ile paylasimistr. Ayrica proje
stiresince proje ile ilgili yiikksek lisans tezi, bildiri, makale, kitap bolimii gibi akademik
cahsmalar yaymlanmustir.

Bu arastrma c¢aligmasinda ise yukarida bahsedilen projenin hedefleri arasmda olmayan
fakat projenn amaglart ile yakmdan iligkili olan sosyobilimsel konularm bir baglam
olarak kullanildigi smiflarda, smif i¢ci sOylem desenlerinin ve iletisim yaklagmlarmm

nasil etkilendigi incelenmistir.

3.2. Arastirma Deseni

Arastrma deseni, arastrma yaklasmm belirleyen ve arastrma asamalarmm tutarh
olmasm saglayan strateji olarak tammlanabilir. Nitel arastrma desenleri; kiiltiir analizi
(etnografya), olgu bilim (fenemonoloji), durum (6rnek olay) c¢alsmasi, eylem
arasgtrmasi, kuram olusturma ve hem nicel hem nitel olan surveydir (llgar ve llgar,
2013).


https://feskok.weebly.com/yuumlklemeler.html

36

Cabsmada SBK’nn smif ici sdylem desenlerine ve iletisim yaklasmlarma etkisini
mncelemek icin nitel arastrma yontemlerinden biri olan durum cahsmasi kullanbmustir.
20.yiizylm baglarmda agiga c¢ikan nitel arastrmann ortak bir tanmm yapilamasa da
icerigini en 1yl yanstan tanmmlardan biri nitel arastrmann msanlarm yasam tarzlarmu,
hayat hikayelerini, davramslarmi toplumsal degisimlerini anlatan bilgi iiretme siireci
oldugudur (Strauss ve Corbin, 1990 Akt. Ozdemir, 2010). Antropoloji, felsefe,
sosyoloji, psikoloji, dilbilim gibi disiplinler nitel arastrmaya bakis agis1 kazandrmis ve
yontem anlammnda katkida buluinmuglardr. Bunun temelinde bu disiplinlerin  insan
davraniglarma fen ve matematk disiplinlerinde ele alnan faktdrlerden farkh alglanmasi
gerekliligidir (Yidrim ve Simsek, 2016).

Son donemde Ozellkle sosyal bilimlerde sosyal gercekligi agiklamada nicel aragtrma
yontemlermin ~ yetersiz  kalmasiyla yerini nitel arastrma yontemlerine brakmustir.
Ciinkii nitel aragtrmalar, bilimin nesnel bilgi tretmekten ¢ok bilimsel siirecin evrenin
goreliligini hedef alr (Cokluk, Yimaz ve Oguz, 2011). Nitel aragtrmann o&zellikleri;
dogal ortama duyarhlk, arastrmacmmn katiimci rolii, bitiincl yaklasm, algilarmn
ortaya konmasi, arastrma deseninde esneklik, tiimevarimci analiz, nitel veri olarak

srralanrr (Yildrmm ve Simsek, 2016).

Nitel cahsmalarda her olay, kendi seffaf ortammnda incelenmeli ve sonuglar ortamda
olusan faktorlere gore degerlendiriimelid. O zaman olaylar manipiile edilmemis
haliyle gercek bilglyi verir. Nitel arastrmada yme veriler degerlendirilirken biitlinciil bir
yaklagimla olayr olusturan diger etkenlerde isin i¢ine katilarak yorumlanr. Bir biitiin
onu olugturan parcalarm toplammndan daha fazla anlam icerir (Biklen, 1992), ifadesi
msan  davranigmn  karmasikhgm ve  bubirinden bagmsiz  kiicik  parcalara
bolinemeyecegi anlamma gelmektedir (Yiddrm ve Simsek, 2016). Arastrmaya katilan
kisnin olaya bakis agisi, algismmn ortaya konmasi i¢in bir teste cevap vermesinden cok,
onlarla konusulup, gozlemlenip algilar1 derinlemesine incelenir. Bir bagka tammla nitel
aragtrma, teori olusturma temeli bir anlayisla olgular1 arastwrilrken bu olgular
bulunduklar1 ¢evre icerisinde arastrmayr ve anlamayr 6n planda tutar. Bu da teori
olusturulurken toplanan bilgler kullanlarak daha o©Onceden bilinmeyen birtakim
sonuglart birbirleriyle iliskili inceleyen bir model olusturur (Yidwrm, 1999). Bu durum,
aragtrmacmm  esnek  olmasm  ve buldugu  bilglerle arastrma siirecini  tekrar

sekillendirmesini yani hem arastrma deseni olustururken hem de veri analizinde
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timevarmmer anlayis kullanmasmi gerektirir (Glaser ve Strauss, 1967 Akt. Yiddrm A.
1999). Bu cahsmada, katimcilarm klasik yaklagimla isledikleri ders ve sosyobilimsel
konular baglaminda isledikleri dersler derinlemesine incelenmistr. Bu ¢aligma,
katimcilarm  kullandiklar1  ders baglammnmn smif igi iletisim yaklagimlart ve sOylem

desenlerine etkisi dogal ortamlarinda incelendigi i¢in bir nitel cahsma Ornegidir.

Durum c¢algmasi, bir ya da daha fazla olaym derinlemesine incelendigi yontemdir. Bir
olayt olusturan ayrmtilar1 tammlamak, bir olaya iliskin olasi agiklamalari gelistrmek ve
olay1 degerlendirmek amaciyla kullanihr (Biiyiikoztirk, Cakmak, Akgin, Karadeniz ve
Demirel, 2016). Hancock ve Algozzine (2006), kendi dogal sartlarmda meydana gelen
olaylart zaman ve mekan kisitlamas1 altnda ¢esit veri toplama araglar1 kullanarak
zengin bir sekilde betimlemeye calisan ve derin temellere oturtulmus cahsmalart durum
cahsmasi olarak tammlamaktadr (Hancock ve Algozzine, 2006). Bu arastrma
calsmasi, smif i¢i iletisim yaklagmlari ve sOylem desenleri derinlemesine incelendigi

icin durum c¢ahsmasidir.

Yin'e (1994) gore durum cahsmalan kesif¢i, agiklayict ve betimleyici olmak {izere ii¢
cesittir. (Akt. Kanadh, 2012). Kesifci durum cahsmasnda alan cahsmasi ve veri
toplama, arastrmann sorulart belirlenmeden Once yapilir. Bu tip ¢alisma, sosyal
bilimler alanndaki c¢algmalara bir giris olarak goriilmektedir. Aciklayict durum
cahsmasy, nedensel c¢ahsmalar yiriitirken kullamshdr. Ozellkle karmask olan
kamusal ve Oorgiitsel ¢ahsmalarda, etkenlerin ¢oklugu incelenmek istendiginde bu tip
durum c¢ahsmasi uygundur. Betimleyici durum cahsmasinda ise arastrmaci arastrma
sorularmi  belirlemeden Once c¢alisma boyunca izleyecegi betimleyici bir teori sunar.
Cahgsmaya baslamadan Once analiz birimini ve ¢alsmanin ne olacagm tam olarak
belirler. Bu c¢aligmada belirli bir teorik cerceve izlenerek yiiriitlildiigii icin betimleyici

durum calsmasidir.

3.3. Katilimcilar

Bu aragtrma, 2016-2017 egitim ogretim yih iginde FESKOK projesi kapsammda
Istanbul’da  segilen deney okulunun verileri ile gerceklestirimisti. Bu bolimde
arastrmanmn  yapidi@i okulun yapisi, Ogrencilerin  ve ¢ahsmaya katilan Ogretmenlerin

Ozellikleri sunulacaktwr. Arastrma etigi agismdan Ogretmen adaylarmm isimleri ve



38

cahsmann gerceklestirildigi okul ismi takma adlar kullanidarak ele alnmustr. Arastrma
sonucunda elde edilen tiim veriler katlmciarla paylasiiig, cahsma icin verilerin

kullanilmasina yonelik izinleri almmigtir.

Calisma verilerini arastrmacmmn da katiimer olarak fen bilimleri 6gretmenlerinden biri
oldugu Istanbul’daki devlet okulunda bulmnan dért fen bilimleri dgretmeninin video ve
ses kayilar1 olusturmaktadr. Bu okul, Istanbul ilinin Sariyer ilgesinde yer almaktadr.
Okulda ogrenim gormekte olan Ogrencilerin  biiyik bir c¢ogunlugu, Tirkiye’nin
Karadeniz bdlgesinden uzun yillar once go¢ etmis ailelerin ¢ocuklaridr. Okuldaki
smiflarm  mevcutlart  25-30 arasmda degismektedir. Smuflarda klaskk swa diizeni
meveuttur. Ogrencilerin bilyilk ¢ogunlugunun anneleri ev hanmmi, babalar ise isci ya da
esnaftr. Yine bilylik ¢ogunlugunun kardes sayilari fazla olup, ik donem karne notlan
baz alndignda fen dersi basart notlar1 ortalama degerdedir. Cahsma yapilan smif
gruplart basart ve aillerin sosyo-ekonomik durumlart yoniinden homojen smiflardan
olusmaktadr.

Calsma verileri bu devlet okulunda gorev yapmakta olan dort fen bilimleri
Ogretmeninin - derslerinde olusturulmustur. Bu dort fen bilimleri Ogretmeninin - higbiri
daha once br SBK egitimi almamustwr. Ayrica herhangi br proje ekibinde de yer
almamislardir. FESKOK projesi kapsammda, Ilge Milli Egitim Miidiirliginden gerekli
izinler alndiktan sonra okulda gorev yapan dort fen bilimleri 6gretmenmne goniillii
olarak c¢ahsmaya katilp katimayacaklari sorulmustur. Biitin 6gretmenler ¢alisma icin
goniillii  olduklarmi belirtmiglerdir. Sonug¢ olarak c¢aligma grubunu Kayra, Sevil, Figen,
Seda admnda (takma adlar) dort fen bilimleri Ogretmeni olusturmustur. Asagida
katihmecilarin demografik oOzelliklerinin yer aldig tablo verilmistir:

Tablo 3.2. Calsmaya Katlan Ogretmenlerin Demografik Bilgileri

Ogretmen v R Egitim Deneyim Calstgn 1
as Insiye ahstig Iller
No: Y/ Durumu Yih s
Kayra 30 Kadmn Lisans 9 Tekirdag, Sinop, Istanbul
Sevil 30 Kadn Lisans 9 Adana, Istanbul

Seda 33 Kadm Lisans 10 Y ozgat, Istanbul
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Figen 35 Kadmn Lisans 4 Canakkale, Istanbul

Kayra Ogretmen, lisans egitimini devlet iniversitesinde tamamlamis olup 9 yillk bir
Ogretmenlik tecribesine sahiptir. Kayra Ogretmen, uygulamasm 5. Smif grubuyla

gerceklestirmistir.

Sevil Ogretmen, lisans egitimini devlet Umiversitesinde tamamlanmus olup 9 yillik
Ogretmenlik tecriibesine sahiptir. Uygulamasini 6. Smiflarla gergeklestirmistir.

Seda Ogretmen, lisans egitimini  devlet {tniversitesinde tamamlamistr. 10 yillk
Ogretmenlik  tecribesine sahiptir.  Arastrmada c¢ahsma grubunu 8. Smif grubu
olusturmaktadr.

Figen Ogretmen lisans, egitimini devlet {iniversitesinde tamamlamis olup 4 yillk
ogretmenlik tecriibesine sahiptir. Figen Ogretmen, c¢ahsmasm 7. Smif Ogrencileri ile
gergeklestirmistir.

3.4. Veri Toplama

Cahgmann birinci asamasmda, dort Ogretmenden derslerine girdigi smif gruplarmdan
bir smifi segmelerini istenmistir. Ogretmenler kendi aralarmda aldiklari kararla Kayra 5-
A smif grubunu, Sevil 6-B smif grubunu, Figen 7-C Smuf grubunu, Seda 8-D smif
grubunu se¢mistir. Caligsmann bu asamasmnda, her bir katihmcr 6gretmenin kendilerinin
sectikleri bu  smiflirda  yine kendilerinin  sectikleri b konuyu isleyerek
gerceklestirdikleri klasik fen bilimleri dersi (SBK’nn  kullamimadigi dersler) videolar
cekilmistir. Burada amag, Ogretmenlerin klasik bir derste kullandiklar1 sdylem desenleri
ve iletisimsel yaklagimlart kullandiklarmm belirlenmesidir. Bu video ¢ekimleri proje
ekibi tarafindan gerceklestirilmistir.

Cahgsmann ikinci asamasmnda, Ogretmenlere iinte kazanmlari dogrultusunda yaklasik 1
ay boyunca sectikleri smiflarda  derslerinde kullanacaklari FESKOK — dgretmen
kilavuzlar1 ve smif mevcutlarnt adedinde Ogrencilere dagitilacak olan Ogrenci defterleri
teslim edimistir. Her Ogretmen kiavuzu ve Ogrenci defteri, her smif diizeyinde bir
initeyi  kapsayacak etkiliklerden olusmustur. Foylerde kullandan etkinlikler ve
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metinler, cesitli sosyobilimsel konular baglammnda hazirlanmgtr. Smif baznda foylerin
iinite baghklari;

S5.smif i¢in; “Peri Bacalarmda Turizm Yapimali mi?”

6. smif icin; “Binalarda Mantolama Yapimali mu?”

7.smif i¢in; “Niikleer Santraller ve Sehir Sebekesi”

8. smif i¢cin; “Seyfe Goli'nde Siirdiiriilebilir Yasam” seklindedir.

Cabsmann devaminda, her Ogretmenin bu foylerle gerceklestirdikleri ve SBK
baglammnda isledikleri ardisik {ic dersmn video c¢ekimleri gergeklestirimistir.
Ogretmenler, toplam dort dersini (bir klasik ders ve ii¢ SBK baglammnda islenen ders),
ilk asamada sectikleri smif ve subelerde gerceklestirmisti. Bu derslerin video g¢ekim
amact da SBK baglammnda islenen derslerin sdylem desenleri ve iletisim yaklagmlar
agisindan  incelenmesidir.  Ogretmen uygulamalarn  bitiminin - ardndan, ~dgretmenlerden
goriintiii ve sesh ders wvideo kaytlarmmn caligmada kullandmasi yoniinde izinleri
almmustir.

3.5. Veri Analiz

Yukarida da anlatidigi gibi ¢alisma siirecinde veri kaynagi olarak dort fen bilimleri
Ogretmeninin  derslerini iceren sesli ve goriintiii video kamera kayitlar1 kullanidmustir.
Bu ders videolarmi, her Ogretmenin bir klasik yaklasimla isledigi fen bilimleri dersi ve
ti¢ farkh ders boyunca SBK baglammnda gergeklestirdigi fen bilimleri ders videolar
olusturmaktadwr. Veri analizi, bu video kayitlarmm analizlerimden olusmaktadr. Durum
cahsmalarmda, nitel veri analizi yontemlerinden biri olan betimsel analiz kullandir
(Simsek ve Yidrm, 2011). Bu cahsmada da veri analizinde betimsel analiz yontemi
kullamimistr.  Asagida sOylem desenleri ve iletisim yaklagimlari analizlerinin - nasil
yapildig1 ayr baslklar altnda aciklanmistir.

3.5.1 Smf I¢ci Séylem Deseni Analizi

Soylem desenleri veri analizi siireci, Oncelkle ders video kayitlarmmn bilgisayar

ortamma atilmasi ile baslamstr. Daha sonra, her bir ders video kayitlart tamamiyla
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yazih dokiiman olan transkript haline getirimisti. Transkript metinleri birgok kez
okunup, sOylem analizi (discourse analysis) kullanarak uygun kodlamalar yapimustir.
Séylem analizleri kodlarmi Lemke (1990), soru-cevap-degerlendirme Uclii (Triadik);
Cazden (2001), baslama-cevaplama-degerlendirme; Sinclair ve Coulthard (1975),
baglama-yanitlama-izleme; Mortimer ve Scott (2003,) baslatma-yanitlama-geri doniit-
yantlama-geri  doniit  (Zincir); Schegloff (1978), baslatma-yantlama, bitisik s6zce
olarak tanmlamiglardir.

Kodlama oOmnegi asagida Tablo 3.3’te verimistir. Tabloda tgli sdylem deseni yesil,

bitisik s6zce mavi ve zincir soylem deseni mor renk ile renklendirilmistir.

Tablo 3.3. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Soylem Desenleri Analizinde Kullanilan

Kodlama Ornegi

Soylem Zaman .
Deseni () Konugsmaci  Diyalog

Sevil

01 Hayrr azalr.

o EvierdeNi dogalgay dart G O, ORI

01
UCLU2 Sevil Iyide yalitimli evlerde hi¢ dogalgaz
BITISIK 29
SOZCE2 '
ZINCIR:1

ﬁ

Sevil

Ol
Sevil

|
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Kodlamalar  gergeklestiriirken ~ sadece  Ogretmenin  baslatizi  68retmen-6g8renci
diyaloglar1 secilmistir. Bu kodlamalara iliskin 6rnekler, bulgular kisminda transkript
metinlerinden alnti yapilarak detayh bir sekilde ele almmstr. Kodlamalar yapilirken
transkript metni iizermde aym sOylem desenine ait diyalog metinleri aym renk ile
renklendirilerek, tematik olarak gruplandrimistr. Bu gruplandrma her ders transkript
metni i¢in ayr1 ayr1 gergeklestiriimistir.  Ardmdan her ders videosunda farkh sdylem
desenlerinin ka¢ kez kullanildig1 sayilarak, frekans tablolar1 olusturulmustur. Bu fiekans
sayllar1 toplam sOylem deseni sayisma oranlanarak, yiizde tablolar1 olusturulmustur.
Devammnda her Ogretmenin her dersi igin hangi sdylem desenmnin ka¢ kez kullanidig
hesaplanarak, toplam kullanlan soylem deseni oranlari ile Ogretmenin  derslerinde
kullandigi soylem desenleri karsilastrilmustr. Analiz grafiklerinde yer alan yiizdelikler
ve frekanslar dersin tamamm degil, Ogretmen ve Ogrenci diyaloglarmm bulundugu
diyaloglar1 kapsamaktadir.

3.5.2. Smif ici Iletisim Yaklasimlan Analizi

Smif i¢i iletisim yaklagimlarma ait veri analizi, yukarida bahsedilen derslerin video
kaytlarmm transkriptleri iizerinde gerceklestirimigtir. Smif i¢i iletisim  yaklagimlarma
liskin veri analizinin kodlar;, Mortimer ve Scott (2003) tarafindan tanmmlanan
iletisimsel yaklasim analizinden elde edilmis olup, asagidaki gibidir:

ILETISIM YAKLASIMLARI

OTORITER DIYALOGLU

1 v 3

ETKILESIMLI ETKILESIMSiZ

ETKILESIMLI ETKILESIMSIiZ
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J Otoriter etkilesimli: Soru-cevap rutinlerinin oldugu, alternatif ve farkh gorislerin
ele almmasma c¢ok az yer verilerek, cogunlukla degerlendirilen 6grenci cevaplart
ortaya ¢ikmaktadir.

) Diyalojik ~etkilesimli: Ogrencilerin  gdriisleri  (6rnegin  giindelik bilgiler), Kkasten
hicbir  degerlendirici  bakis olmaksizin  arastwriir ve onlardan faydalanihr.
Ogretmen belli bir bakis agis1 aramaz, daha ¢ok amach bir sekilde 6grencilerin
bakis agilarmi ortaya ¢ikarmaya cahsr ve birbirine uymayan gorlsler iizerinde
calisr.

o Otoriter etkilesimsizz Ogretmen net bir sekilde, ¢ogunlukla ders anlatm yoluyla,
bilimsel bilglyi zit goriislere deginmeden sunar.

o Diyalojik etkilesimsiz: Ogretmen, daha onceden oOgrencilerin bakis agilarmdan
ifade edilmis =zt fikirleri kullanarak bilimsel goriise dogru ilerler. Bu arada
Ogrencilerle etkilesime girmez

Her bir Ogretmen adayma iliskin video transkriptleri, sdylem analizi yoluyla yukarida
belirtimis olan kodlar dogrultusunda her bir dakika i¢in analiz yapimustr. Ayrica,
etkilesimli otoriter iletisin yaklasmm icin sdylem desenlerinde Uichi ve bitisik sozce
sOylem deseni diyaloglar1 renklendirilerek tematik kodlanmis ve toplam siireleri
etkilesimli otoriter iletisim yaklasmu olarak kabul edilmistir. Etkilesimli diyaloglu
iletisim yaklasmu i¢in ise zncir sOylem deseni diyaloglarmm ka¢ dakika siirdiigi
hesaplanarak bulunmustur. Bu kodlamalar dogrultusunda her ders i¢in kullanidan her bir
iletisim yaklasmmm ka¢ dakika boyunca kullanddigm gérmek miimkiin olmustur. Bu
hesaplamalar sonucunda, her iletisim yaklasimnn bir ders boyunca ka¢ dakika
strdligiinii  iceren iletisim  yaklagimlar1 frekans tablolar1 olusturulmustur. Kodlamalar
yapiirken sadece Ogretmen Ogrenci arasmda gergeklesen diyaloglar dikkate ahlnarak,
her iletisim yaklagimmmn toplam ders zamanma oram bulunmustur. Bu oranlar
sonucunda da iletisim yaklasmm yiizde grafikleri olusturulmustur. Grafiklere iletisim
yaklasmu dignda yer alan diyaloglarm yer aldigi siireyi belirten “diger” kisimlarda
eklenmistir. Yazih metin haline getiriimis olan video dokiimleri ile de Ogretmen
adaylarmmn  kullandiklar1  iletisimsel ~ yaklasim  kesitleri,  bulgular  kisminda
orneklendirilmistir. Asagida Ogretmenlerin  derslerinde  kullandiklart iletisim  yaklagmm
analizi icin olusturulan kodlama Ornegi verilmistir (Tablo 3.4). Transkriptlerde tgli ve



bitisik sozce sOylem deseni renkleri (yesil, mavi) etkilesimli otoriter; zincir sOylem
deseninin  yer aldig renk (mor) etkilesimhi diyaloglu iletisim  yaklasmmlarm
olusturmaktadr. Sadece Ogretmenin konustugu etkilesimsiz diyaloglu ve etkilesimli
diyaloglu yaklasimlar ise srasit ile gri ve krmmz renklerle belirtimistir. Sari renk ise
“diger” kismu temsil etmektedir.

Tablo 3.4. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Derslerinde Kullandiklar1 Tletisim
Yaklagmlar1 Analizinde Kullanilan Kodlama Ornegi

UCLU: 1 34 Kayra Orda mesela bazalt kayaliklar1 var dogal olarak.

ETKILESIMLI Minerallerin biraraya gelmesiyle olusmus bir
OTORITER: BITISIK kayalik cesidi aym1 zamanda selale de var orda.
, SOZCE: Yine Ermene selaleleri var yine Sinopta ben
gordiiklerimi  siznle paylasayim.  istanbulda

ETKILESIMSIZ ZINCIR: aklimza gelmemesi normal. Ama yakin yerlerde
OTORITER:1 kanyonlar yani dedigim gibi bir yama¢ ve
iizerinden akan akarsular diisiiniin isimlerinide

ETTKILESIMLI ben yazmustim sizin icin yazmmstim hatta
DIYALOG: unutursam diye. cenent kanyonu gibi buralarida
belki ilerde gozlemleme sansimz olur. Ama

ETKILESIMSIZ kayaclar hakkinda en azindan genel bir bilgi
DIYALOG: sahibi oldunuz. Diisiincelerim kismuni genellilkle

bos biraktimz degil mi?

UCLU:1 3 01 BEwet
_ 3B 02 Benim yoktu
OTORITER:1 BITISIiK . Benim de yoktu

SOZCE:

ETKILESIMSIizZ ZINCIR:
OTORITER:

ETTKILESIMLI
DIYALOG:

3.6 Gecerlilik ve Giivenirlilik

Genel anlamiyla gecerlilik, arastrma sonuglarmm dogrulugu olarak ifade edilir.
Gegerlik kavramu i¢inde yer alan dis gecerlilik, verilerden elde edilen sonuglarm bagska
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ortamlarda ve durumlarda da benzer Ozellk gdstermesi iken, i¢ gegerliik aragtrma
sonuglarmm istenilen gergekligi ortaya ¢ikarmadaki yeterliligidir (S6nmez, 2015). Nitel
arastrmalarda gecerlilk ve giivenirlik, nicel c¢ahsmalardan farkl olarak yorumlanr.
Nitel arastrma, dogasi geregi istatistiksel veya ampirik hesaplamalara dayanmaz
(Brink, 1991; Akt. Arastaman; Fidan ve Fidan, 2018). Nitel ¢aligmalarda gegerlilik,
arastrlan olgunun oldugu bigimiyle ve yansiz aktarimasi anlamma gelmektedir (Kirk
ve Miller,1986; Akt. Yidrim ve Simsek, 2016).

Genel olarak nitel arastrmalarda;
I¢ gegerlilik; inandiricilik

Dis gecerlilik; transfer edilebilirlik
I¢ giivenirlilik; tutarhlik

Dis giivenirlilik; teyit edilebilirlik olarak karsihk bulmaktadr (Lincoln ve Guba, 1985;
Akt. S6nmez,2015).

Inandricihk/ic  gegerlilik, arastrmanm  gercekeiligi ile ilgili bir kavramdr. Nitel
cahsmalarda mandricih@ uzun siireli  etkilesim, ¢esitleme, uzman incelemesi ve
aragtrmaci Onyargilart gibi stratejiler desteklemektedir (Lincoln ve Guba 1985, Akt
Yildrm ve Simsek, 2016). Bu calgma siiresince, katihmcilarla yapilan toplantilar
sayesinde uzun siire etkilesim saglanip, birden fazla sesli ve gOriintiili ders videosu
kullamlarak  veri ¢esitlenmesi saglanmustr. Ayrica veri transkriptleri olusturulurken,
veriler kodlanrrken, veriler yorumlanrken biitin asamalarda tez damsmanmndan fikir
almarak mandmricihgin  uzman goriisii kismu  tamamlanmustr. Son olarak inandiricihk
icin arastrmaci, arastrma siireci boyunca Onyarglarmmn varsaymlarmm arastrmayl
etkilemesine izin vermemistir. Biitlin ¢ahsma gruplart i¢cin aym veri toplama aract ve
Stratejisi uygulanmistr. Ayrica, veri toplanrken konusmalara dogrudan ulasabilmek
icin sesli ve gorintili video c¢ekimleri disinda ses kayit cihazi ile de ses kayit altma
almmistr. Bu  kayitlarda yer alan diyaloglar, herhangi bir degisiklik yapilmadan
transkript altma alnmis ve elde edilen veri oldugu gibi aktarilmistir.

Transfer  edilebilirlik/dis  gegerlilik, aragtrma  bulgularmm  diger  ortamlara
uygulanabilirligidir ~ (Lincoln  ve Guba 1985; Akt. Yidrm ve Simsek, 2016).
Aktarlabilirlk  i¢in detayh bir betimleme ve amacgh Ornekleme stratejileri
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kullanimaktadr. Bu aragtrma siiresince bulgular kismmnda, veriler ayrmtih bir sekilde
sunulmus ve dogrudan alntilar yapimustr. Boylece bulgularm benzer ortamlarda test
edilebilir olmast ve diger arastrmacilar i¢in yorumda bulunma firsati saglayacag
distiniimektedir. Ayrica aragtrmann baska ortamlara aktarilabilirlignin  saglanip
baska calisma ortamlart ile karsilastirilabilmesi icin ¢aliyma grubunun Ozellikleri, veri
toplama araclar1 veri analizleri arastrma yapilan ortam, arastrma boyunca caligma
grubu ile izlenen asamalar detayl bir sekilde agiklanmustr. Aktariabilirligi saglayan bir
diger strateji amach Ornekleme yoOntemi, arastrmadaki durumlarm olaylarm cesitliligini
artrarak baska ortamlara uygulanabilirligini artrmaktadwr. Bu arastrmaya katilan
katimcilarm ~ karakteristk ~ Ozelliklerinin,  benimsedikleri  yaklagmlarm,  mesleki
tecriibelerinin arastrmaya ¢esitlilik kattigi diisiiniilmektedir.

Nitel c¢ahsmalarda, tekrar edilebilirlk miimkiin olmadigndan i¢ giivenirlik kavranm
yerine tutarllk kavramu kullamimaktadr (Lincoln ve Guba 1985; Akt. Yidrm ve
Simsek, 2016). Bu arastrma siiresince arastrmaci, verilerin analizinden bulgularm
yorumlanmasma  kadar tutarhlk gOstermeye gayret etmisti. Yani arastrmanmn
asamalari, arastrma sorular1 ile orantth olarak siirdiiriiimiis, arastrmaci Onyargilar
aragtrmaya uygun olmayan veriler gozden gegiriimistir. Bulgular ortaya konulurken
verilere herhangi bir yorum katimadan oldugu gbi sunulmustur. Ayrica tutarhhg
artrmak i¢in sOylem analizi kullanilmis ve betimleyici analiz yapimustir.

Teyit  edilebilirlik/Dis  giivenirlilk, —aragtrmacmmn  ulastig  sonuglarm  bir  uzman
tarafindan teyit edilmesi anlamma gelmektedir (Lincoln ve Guba 1985;Akt. Yidrm ve
Simsek, 2016). Arastrmaci, bulgular asamasmda kodlamalart yaparken transkript
iizerinde renklendirme tematik kodlamasmi kullanarak, soylem deseni ve iletisim
yaklagimi acismdan bir Ogretmene ait verileri kodlamustr. Ardndan tez danigmam
tarafindan, aym Ogretmene ait veriler kodlanarak uyuma bakimustr. Kodlayicilar arasi
uyum bulunmustur. Farkh kodlamalar oldugunda wuzlagsma saglanmustr.  Verilerin
yorumlanmasi1 asamasmnda, tez damsmam rehberlk ederek arastrmacmm yanhhgmmn
Oniine gegildigi distiniilmektedir.
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BOLUM IV: BULGULAR

Bu c¢alismann amaci, SBK baglammmn smifta kullamlan soylem desenleri ve iletisim
yaklagimlar1 tizerine etkisinin arastriimasidir. Bu noktadan hareketle bu boliimde aym
okulda gorev yapan dort fen bilimleri 6gretmennin isledigi klasik dersler ie SBK’nin
bir baglam olarak kullaniddigi derslerde sergiledikleri sOylem desenleri ve iletisim
yaklagimlar1 analiz edimis ve elde edilen bulgular sunulmustur.

4.1. Ogretmenlerin Simf I¢ci Uygulamalarinda Kullandiklar1 Séylem

Desenlerine Ait Bulgular

Bu bolimde her bir 6gretmenin klasik dersleri ile SBK’nn baglam olarak kullanildig
derslerin  smif i¢i sOylem desenlerine iliskin bulgular1 yer almaktadw. Her bir
Ogretmenin ders videolari, sOylem desenleri agismdan analiz edimis ve grafiksel olarak

sunulmustur.

4.1.1. Kayra’mmn Smf I¢i Uygulamalan

Kayra’nn smif gozlemleri, 5. smif fen bilimleri derslerinde gergeklestirilmistir.
Kayra’nn hem klasik dersi hem de SBK baglammmn olusturdugu dersler, aym subede
gerceklesmistir. Kayra’nin bu smifta isledigi bir klasik ders ve SBK baglaminda isledigi

iic derse ait sOylem desenleri asagida ayr1 bashklar altmda incelenmistir.

4.1.1.1. Kayra’min Klasik Dersinde Kullandigi Soylem Desenleri

Kayra, klasik yaklagimla ger¢eklesen Fen bilimleri dersini “Maddelerin - Siirtiinme
Kuvveti” tnitesi ile ilgili konu tekrar1 yaparak gerceklestirmisti. Bu ders, bir ders saati

kadar stirmiistiir.

Asagida, Kayra’nn klasik yaklasimla isledigi ders videosunun sdylem deseni analizine
ait situn grafigi (Grafik 4.1) yer almaktadwr. Grafik verilerini, Kayra’nn bir ders saati
boyunca kullandigi sOylem desenleri frekanslart olusturmaktadr. Soylem desenlerine
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ait situn grafiklerinde grafiklerde yatay swra ders admi, dikey swra ise frekans sayismi
gostermektedir. Ayrica Ugli sdylem deseni; turuncu, bitisik sozce sdylem deseni; sari,
zincir sOylem deseni; yesil renk ile simgelendiriimisti. Bu renklendirme sekli bulgular
boyunca biitiin sOylem deseni siitun grafiklerine uygulanmistur.

0

Klasik ders

= Uclii ' 38

M Bitisik sozce

Zincir

Grafik 4.1 Kayra’nn klasik fen konular1 baglaminda isledigi ders videosunun sdylem

desenleri acismdan analizinin siitun grafigi

Grafik 4.1 incelendiginde Kayra’nn klasik yaklasimla isledigi dersinde sadece {ighi
sOylem desenini kullandigi goriilmektedir. Asagida verilen diyalog Orneginde (Tablo
4.1), Kayra’'nn klasik yaklasmla isledigi dersinde kullandigi Giclii s6ylem deseninden
bir 6rmek diyalog kesiti verilmistir:
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Tablo 4.1 Kayra'nn Klasik Yaklasimla Isledigi Fen Bilimleri Dersine Ait Uglii Soylem
Deseni Ornek Diyalog Tablosu

Sra  Konusmaci Soylem Gostergeleri

1 Kayra Siirtiinmeyi azaltan faktorlerden Baglatma
bahsedelim. S6z almayanlardan...

2. o1 Ucaklarda var. Yanitlama

3. Kayra Nasil vardi? Yazalm bu 6rnegi. Ucaklarm Degerlendirme

u¢ kisimlarmm  sivri olmasi

4. 02 Hocam perdeyi ¢ektigimizde, azalttyor Yanitlama

hocam hizh gitmiyor.

5. Kayra Orda artwrtyor. Az once arkadaglarm 6rnek Degerlendirme
vermisti ya hareketlerin hizh olmasm
saglayan bir seyler vardi onlar1 hatirlayahm.

6. 03 Geminin Onii. Yanitlama

7. Kayra Geminin 6n kismmm v seklindeki sivri ucu. Degerlendirme/Baslatma
Bunu da ¢izmisti arkadaglarmiz. Konuya ik
basladigimizda hatirlyor musunuz?
Japonya’daki trenden bahsetmistim. Oda

stirtlinmeyi azalttyordu ne treniydi o?

8. 04 Miknatish tren hocam. Yanitlama

9. Kayra Evet, manyetik tren. Degerlendirme

Kayra'nm dersin baslarmda kullandigt bu diyalog kesiti Orneginde (Tablo 4.1),
“Sirtinmeyi  azaltan faktorlerden bahsedelim. S6z almayanlardan...” (1.swa) yonergesi
ile Ogrencilerden bir Onceki derslerde konusulan orneklerin tekrar edilmesini istedigi
goriilmektedir. Kayra, 6grenciden gelen “Ugak ““ cevabmi (2swra), “Nasil vardi? Yazalm
bu Ornegi. Ugaklarm u¢ kisimlarmm sivri olmas.” (3.sra) , degerlendirme cilimlesi ile
Ogrencinin agiklamasma firsat vermeden, ogretmen ve Ogrenci arasmda gergeklesen
diyalogu bitirmistir. 4. Swada, bir baska Ogrenciden gelen farkh bir cevabi, 5.srada bu
omek cevabm yanhs oldugunu anlatan bir degerlendirme cilimlesi esliginde diyalogu
baslatma-yanitlama-degerlendirme seklinde ticli sOylem deseni ile slirdiirmiistiir.
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Asagida, Kayra’nn klasik yaklagmla isledigi dersinde kullandigi sdylem desenlerinin
frekans yiizdelerini igeren daire grafigi (Grafkk 4.2) verilmisti. S&ylem desenlerinin
analizlerini iceren daire grafiklerinde, turuncu renk iichi sOylem deseni, sari renk bitisik
sozce sOylem deseni, yesil renk zincir sOylem deseninin ders boyunca kullanim
oranlarmi simgelemektedir. Bu renklendirme sekli bulgularm yazmm boyunca biitiin
sOylem deseni pasta grafiklerine uygulanmistir.

m Ucli
Bitisik sozce

M Zincir

Grafik 4.2 Kayra’nn klasik yaklagimla isledigi ders videosunun sdylem desenleri

acisndan analizinin pasta grafigi

Kayra “sirtinme  kuvvet?”” konusunu isledigi klasik dersini, konunun Ogrenciler
tarafindan anlagilp anlagimadi@m O6lgmek igin @ daha Once islenen dersin tekrarm
yaparak (Tablo 4.1, 3. ve 7. sralarda goriildiigi gibi) gerceklestirmistir. Grafik 4.2 ‘de
de goriildiigli gibi bu dersin tamanuni, lichi sdylem desenini kullanarak ge¢irmistir.

4.1.1.2. Kayra’mn SBK Baglaminda Isledigi 1. Dersin Séylem Desenleri

Kayra, SBK baglaminda isledigi 1. dersini 6grencilerin okudugu metinden g¢ikarmalar
yapmalarmi gerektiren, kant kaynaklarmm glivenilirliklerini test etmelerini  saglayacak
sorular  iceren  etkinlklerden  olusan  “Perilerin  bacalar” metni  esliginde
gerceklestirmistir.  Asagida, Kayra’nnm SBK1 dersinin video analizi sonucu olusturulan
sOylem deseni siitun grafigi (Grafik 4.3) verilmistir:
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Uglii

W Bitisik sozce

Zincir

Grafik 4.3 Kayra d6gretmenin SBK baglaminda isledigi 1. ders videosunun sdylem

desenleri acismdan analizinin siitun grafigi

Grafik 4.3 incelendiginde, Kayranm SBK baglaminda gerceklestirdigi 1.dersinde g
sOylem desenini de kullandigi goriilmektedir. Asagida, Ogretmenin peri bacalarmmn
olusum asamalarmm karigik verildigi resimleri igeren etkinlk ile ilgli Sgrencilerle
gerceklestirdigi  diyalogun, TUgli sOylem deseni ve bitisik sozce sdylem deseninin
birlikte yer aldigi 6rnek tablosu (Tablo 4.2) verilmistir:



52

Tablo 4.2 Kayra'nn Klask Yaklasmla Isledigi Fen Bilimleri Dersine Ait Uglii ve

Sra  Konusmact Soylem Gostergeleri

1 Kayra Peki, baska diisiinen var mi? Baska bir Baslatma
fotografla eslestiren? Hangi evrede acaba
bu evre olusum halinde mi yoksa? Peki,
peri bacalarmm tist kisminda sapkalarm
oldugunu goriiyorsunuz degil mi? Peki
burada boyle bir sey var mi?

2. 01 Hayrr. Yanitlama
3. Kayra Ne olmus olabilir sonradan? Baglatma
4, 02 Olgunlagmis. Yanitlama
o. Kayra Olgunlasip bozulmus. Iki arkadasmiz bu Degerlendirme

cevabr vermisti. ikinci fotograf 4. Evre
yani olgunlasip bozulmus olacakti

Bitisik Sozce Sdylem Deseni Orek Diyalog Tablosu

Tablo 4.2 incelendiginde, 1.srada Ogretmenin, peri bacalarmm {stinde sapkalarmm
olmasmmn gerektigini ve etkinlikte incelenen resimde bu sapkalarm olup olmadigma
dair diisiinme gerektirmeyen basit bir soru sordugu goriilmektedir. Ogrencilerden gelen
“Hayr” cevab1 ile beraber baglatma-yanitlama gostergeleri iceren bitisik sdzce sdylem
deseni gerceklesmistir. Diyalog, O6gretmenin yeni bir bilgi alam olusturacak ve ashnda
cevabmmn da iginde oldugu ‘Ne olmus olabilir sonradan” (3.sra) baglatma sorusuyla
devam etmistir. Ogrencinin “Olgunlasmus” (4. sra) cevabina karsm Ogretmen, Ogrenci
cevabmm tam tersini igeren degerlendirme cilimlesi ile soruyu kapatmustr. Bu durumda
Kayra diyalogun devammnda baslatma-yantlama- degerlendirme igeren tcli sdylem

desenini kullanmistur.

Kayra, Kapadokya’yt gezen bir kisinin disiincelernden olusan metinde yer alan,
“Mehmet Sefik Bey kisisel gozlemlerini bir araya getirerek giinlik tutmus fotograflar
cekmis diisiincelerini yazmis ve bu giinliiklerini Kapadokya’yr anlatan kitaba ¢evirmeyi
planlamistr.  Aym bolgeleri bagka biri gezmis olsaydir giinliik notlarmda ne gibi
farklhiiklar olurdu? Buna dair kendi diislincelerinizi benim diislincelerim bolimiine
yazalm.” metin sorusu icin Ogrencilerle zncir sdylem deseni kullanarak diyalog
gergeklestrmistir. Asagida bu etkinlige ait zincir sdylem deseni 6rnek diyalog tablosu
verilmistir ( Tablo 4.3):
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Tablo 4.3 Kayra’nn SBK Baglaminda Isledigi 1. Derse Ait Zincir Soylem Deseni
Omnek Diyalog Tablosu

Sra  Konusmaci Soylem Gostergeleri
1 Kayra Peki, disilincelerini kim paylasmak Baglatma
ister?
2. Ol Ikisinin de zevki farkh oldugu i¢cin  Yanitlama
diger kisiler farkh seyler yazabilir.
3. Kayra Herkesin  farklh  zevkleri olabilir Geri Yansitma

olayda gozlemledigi seyden yorumlari

da farkh olabilir. Farkh zevkleri olan

insanlar ~ farkh  yorumlar  diyor
arkadasmiz. Peki, giizel bagka?

4, 02 Ogretmenim baska biri gezdigi yerleri Yamtlama

kafasnda baska planlamig olabilir.

Farkh bir turla gelebilir Urfa’ya falan

gitmis olabilir Kapadokya yerine

5. Kayra Ama soru sOyleydi, aym bolgeye Geri Yansitma
gidip gezmis kisinin diigiincesi.

6. 02 Ya olsun diigiincesi farkhdr yani Yanitlama
yorumu farkhdir.

7. Kayra Peki, diisiincesini yorumunu farklh Geri yansitma
kilan nedir?

8. 02 Mehmet sefer gibi yani arastrmaci Yanitlama
olmayabilir.

9. Kayra Giizel, bagkas1 arastrmaci olmayabilir  Geri yansitma

dedi arkadagmiz. Baska?

Tablo 4.3 incelendiginde Kayra’nm, “Peki diisiincelerini kim paylagsmak ister” (1.sira)
yonergesi ile diyalogu baslattigi goriimektedir. 2. swada yer alan  ikisininde zevki
farkh oldugu i¢cin diger kisiler farkh seyler yazabilir.”  Ogrenci cevabmi, 3.sradaki,
diyalogda goriildiigii gbi smifa tekrar etmis ve devammnda diger Ggrencilerinde cevap
vermesini istedigini  belirten “Bagka?” geri yansitma sorusunu sormustur. Aym durum
9.diyalog icin de gecerlidir.  Diyalogun 5. swrasinda, 4. diyalog swrasmda yer alan
“Ogretmenim baska biri gezdigi yerleri kafaismda baska planlamus olabilir. Farkh bir
turla gelebilir Urfa’ya falan gitmis olabilr Kapadokya yerine.” &grenci cevabma
karsiik olarak, soruyu tekrar yapilandmip sorarak yeni bir geri yanstma yapmustr. 6.

diyalogda, 6grencinin “Ya olsun diisiincesi farkhdir yani yorumu farkhdr.” cevabndan
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yola c¢ikarak, ‘“Peki disiincesini yorumunu farkh kilan nedir?” sorusuyla diyalogda

tekrar zincir sOylem desenine ait geri yanstma yonergesini kullandigi goriilmektedir.

Asagida Kayra’nn SBK baglaminda isledigi 1. ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini igeren pasta grafigi (Grafik 4.4) verimistir:

m Ucli
Bitisik sozce

M Zincir

Grafk 4.4 Kayra’nn SBK baglaminda isledigi 1.ders videosunun sdylem desenleri

agismdan analizinin daire grafigi

Grafk 4.4 incelendiginde, Kayra’nn SBK baglamnda isledigi 1. derste, iighi sOylem
deseni kullanmu %70 ile 1. srada yer almaktadwr. Bu sdylem deseninin, 6rnek diyalog
tablosu (Tablo 4.2) incelendiginde, Ogretmenin etkinlikte yer alan resimlerle ilgili
sorularm  cevaplarmi  hemen degerlendirdigi, sebebini sorgulamadi@i  diyaloglarda
gerceklestigi gorlimektedir. En az (%8) paya sahip olan bitisik sdzce sdylem deseni ise
omek tablosu (Tablo 4.2) incelendiginde, Ogretmenin gorsellerle ilgli  kendi
diisiincelerini  onaylatmak i¢in kullandigi goriilmektedir. %20 kullanim oranmna sahip
zincir sOylem desenini ise Ornek diyalog tablosu (Tablo 4.3) incelendiginde tek cevabi

olmayan sorulan cevaplanmasinda kullandig1 goriilmektedir.

4.1.1.3 Kayra’nn SBK Baglaminda isledigi 2. Dersin Soylem Desenleri

Kayra, SBK baglammnda isledigi 2. dersini, ogrencilerin yasadiklart ¢evre ile ilgili
ckarmlar  yapmalarmi  amaclayan, “Havamz ki mi?” etknligim isleyerek
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gerceklestirmistir. Asagida Kayra’nn SBK baglaminda islenen dersinin (SBK 2) video
analizi sonucu olusturulan sdylem deseni siitun grafigi (Grafk 4.5) verilmistir:

Uglii

M Bitisik sozce

Zincir

Grafik 4.5. Kayra’nn SBK baglaminda isledigi 2. ders videosunun séylem desenleri

acismdan analizinin siitun grafigi

Grafk 4.5 incelendiginde Kayra’nn SBK baglaminda gergeklestirdigi 2. dersin,
tamamen zncir sOylem deseni kullanlarak gegirildigi gorilmektedir. Asagida derse ait
zincir sOylem deseni 6rnek diyalog tablosu yer almaktadr ( Tablo 4.4):
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Tablo 4.4 Kayra’nn SBK Baglanunda Isledigi 1. Derse Ait Zincir Soylem Deseni

Ornek Diyalog Tablosu

Sira Konusmaci

Soylem Gostergeleri

1 Kayra

Hadi baglayalm fikirlerimizi
sOylemeye. Semih sence neler
yapilabilir?

Baslatma

Hocam fotografim ¢ekerek

ispatlayabiliriz.

Yanitlama

3. Kayra

Fotograf  cekebiliriz.  Glizel,
Semih dedi ki fotografint
cekerek hava kirliligini
gosterebiliriz ispatlayabiliriz.

Ger1 Yansitma

Deneyler yaparak.

Yanitlama

5. Kayra

Deneyler yapariz. Harikasmiz
hepsinde  Olgiim  yapiyoruz,
deney  yapiyoruz,  fotograf
cekiyoruz. Bagka?

Geri yansitma

Ogretmenim kentlesmeye
bakarm, yani isanlarm kag
kisi oldugunu ispatlarm ondan
sonra.

Yanitlama

7. Kayra

Riimeysa da diyor ki ispatlamak
icin kentlesmeye bakarmm, sonra
kentlesen  bolgelerdeki insan
sayisma bakarm. Kentlesme
orantyla ben hava kirliligini es
deger goriiyorum, kentlesme
oranma  bakipp ona  gore
yorumlarim diyor. Bu da giizel
bir diigiince. Bagka?

Geri yansitma

Ogretmenim aga¢ var mi diye
bakarm.

Y anitlama

9. Kayra

Agaclandrmaya bakarsm.
Agaglandirmaya bakarm dedi
Furkan da; ¢iinkii agacmn olmasi
hava kirliligini 6nlemis oluyor.
Degil mi Furkan?

Degerlendirme

Tablo 4.4 mcelendiginde Kayra’nm, Ogrencilerden gelen cevaplart degerlendirmeyen

bir yaklagimla,

ogrencilerin  duyacag sekilde yeniden yapilandirip,

cevaplart smifa

tekrar ederek, Ogrencilerin beyin firtmast yapmasmi saglayan “Baska?” sorusuyla geri
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yansitmalar yaparak (3. , 5. , 7. sralar), zincir sOylem deseni kullandig1 goriimektedir.
9.diyalogda ise Ogrencinin cevabma (8.sra) kendi fikrini de ekleyerek degerlendirip
diyalogu sonlandirmustir.

Asagida Kayra’nn SBK baglammnda isledigi 2. ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini iceren pasta grafigi (Grafik 4.6) verimistir:

m Ugla
Bitisik sozce

B Zincir

Grafik 4.6 Kayra’nn SBK baglaminda isledigi 2.ders videosunun sdylem desenleri

acisindan analizinin pasta grafigi

Grafk 4.6 incelendiginde Kayra’nm, SBK baglammnda isledigi ikinci  dersinin
tamammnda zincir sOylem desenini kullandi@i goriilmektedir. Kayra’nn bu dersinde
zincir sOylem desenini, farkh fikirlerm yer aldigi ve kabul edidigi, beymn firtmas:
yapilabilen baglatma sorularmm (Tablo 4.4, 1. swrada gorildigi gbi) yer aldig
diyaloglarda kullandig1 goriimektedir.

4.1.1.4. Kayra’mn SBK Baglaminda Isledigi 3. Dersinin Séylem Desenleri
Kayra SBK baglammnda isledigi ticiincii dersini, “Peri bacalarmda turizm yapimal nu
yaptimamali mi?” adh etkinligi isleyerek gecirmistir.

Asagida Kayra’nn SBK baglammnda isledigi dersin video analizinden elde edilen
sOylem deseni siitun grafi§i (Grafik 4.7) verilmistir:
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Grafik 4.7 Kayra’nn SBK baglaminda isledigi 3.ders videosunun sdylem desenleri

acismdan analizinin siitun grafigi

Grafk 4.7 incelendiginde Kayra’nn SBK baglamnda geceklestirdigi 3. dersini
tamamen zincir sOylem deseni kullanarak gecirdigi goriilmektedir. Asafida derste
kullanilan zincir soylem desenine ait 6rnek diyalog tablosu yer almaktadr ( Tablo 4.5):
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Tablo 4.5. Kayra’nn Sosyobilimsel Konulu 3. Fen Dersine Ait Zincir Soylem Deseni

Ornek Diyalog Tablosu

Sra Konusmaci

Soylem Gostergeleri

1 05 Bence de yapilmal. Yanitlama

2. Kayra Sence de yapimalh. Semih de dedi ki bence Geri Yansitma
de turizm yapilmal, yapilsm. Peki, sen neden
yapiimah dedin?

3 05 Biitgcemiz artar. Yamtlama

4. Kayra Evet, ekonomik agidan biitceye destek olur, Degerlendirme/
blitcemiz artar. Biitce 6nemli. Baska? Baslatma

5 06 Ogretmenim Kapadokya bolgesinde turizm Yanitlama
devam etmeli; ¢ilinkii ¢ok gilizel. Gitmedim
ama bu kitabi bitiritken c¢ok eglendim.
Birtakim sorunlar olabilir ¢evre kirliligi ile
ilgii ama bu sorunlar1 halletmeyi denemeli,
cevreyi kirletmemeyi Ogrenmeliyiz. Hala
devam ederse bu faaliyetler yapilmamah.

6. Kayra Cok giizel gitmeden sevdigini sOylilyorsun o Geri Yansitma

bolgeyi. Bu ylizden turizm yaparak baska
insanlara da tamtmamiz gerektigini soyliiyor
Rimeysa. Turizm yapimah dedi. Peki,
yapilmal da en ¢ok kastm ne? Neden turizm
yapiimaya devam etsin? Sen bu bolgenin
glizelliginden bahsettin. Hani bu bolgenin
dogal giizelligini herkes gorsiin dedin degil
mi? Birde bir takim olumsuz yonleri olabilir;
ama onlarda elbirligi ile ¢ozilsin ve bu
giizellikler paylasilsin diger insanlarla. Peki,
bagka? Devam edelim.

Tablo 4.5 incelendiginde Kayra peri bacalarmda yapian turizm ile ilgili “Bence

yaptimal”” (1.sra) cevabm veren Ogrencinin cevabm derinlestirmesi i¢in, cevabm

nedenini sormus (2.sra) ve gelen cevabi onaylayp baska soru cilimlesi ile diyalogu
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yeniden baglatmistr (4. Swa). Devammnda oOgrencinin farkh fikir igeren cevabmi (5.
srra), smifa tekrar etmis ve Ogrencileri yine “ Baska?” soru ciimlesi ile farkh cevaplara

tesvik etmistir (6.sra). Dersin devamu uzayan zincir sOylem deseni ile devam etmistir.

Asagida Kayra’nn SBK baglammnda isledigi 3. ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini iceren pasta grafigi (Grafik 4.8) verimigtir:

m Ucli
Bitisik sozce

B Zincir

Grafik 4.8. Kayra’nn SBK baglaminda isledigi 3.ders videosunun sdylem desenleri

acisindan analizinin pasta grafigi

Grafk 4.8 incelendiginde Kayra’nn SBK baglamnda isledigi son dersinde Grafik
4.7°de goriildiigii gbi 2 kez kullandigi zincir sdylem deseni, uzayan zncirler oldugu
icin, sOylem desenleri agisindan dersin tamammi (%100) olusturmustur.  Tablo 4.5

incelendiginde, Kayra’nmn zncir sOylem desenini Ogrencilerden farkh fikirlerin (Tablo

4.5,1. 3. 5. sralar) geldigi diyaloglarda kullandigi goriimektedir.

4.1.1.5 Kayra’min Soylem Desenlerindeki Degisimin Analizi

Asagida Kayra’nn klasik yaklasimla isledigi bir dersm ve SBK baglammnda islenen 3
dersin analizleri sonucunda smif i¢cinde kullanlan sdylem desenlerindeki degisimi
gosteren ¢ubuk grafigi (Grafik 4.9) yer almaktadwr. Cubuk grafiklerinde dikey eksen
ders admi, yatay eksen sOylem desenlernin bir ders siiresi boyunca sahip oldugu
frekanslan ifade etmektedir. Turuncu renk Uchi; sar1 renk bitisik sézce; yesil renk zncir
sOylem desenlerini simgelemektedir. Bu renklendirme c¢esidi, bulgular kismu boyunca
biitlin degisim analiz grafklerine uygulanmustir.
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Grafik 4.9. Kayra’nn klasik yaklasimla islenen ders ve SBK baglaminda islenen ders
video analizlerinin ¢ubuk grafigi

Grafk 4.9 mcelendiginde Kayra klasik yaklagimla gergeklesen dersinin tamammnda {icli
sOylem deseni kullanrken tartigmah ve farkh fikirlerin  dile  getirildi§i uzun
diyaloglardan olusan SBK baglamh son iki dersini, sadece zincir sdylem desenini
kullanarak gecirdigi goriilmektedir. Yani Kayra, klasik konular baglammnda islenen
dersten, SBK baglammnda islenen derslere gegtikge tighi sdylem deseninin yerini zincir

sOylem deseninin aldigi goriilmektedir.

4.1.2. Sevil’in Smf I¢i Uygulamalan

Sevil'in smif gozlemleri, 6. smif fen bilimleri derslerinde gerceklestirimistir. Sevil’in
hem klasik dersi hem de SBK baglammn olusturduklari dersleri aym subede
gergeklesmistir. Sevil'in bu smifta isledigi bir klasik dersi ille SBK baglammnda isledigi
iic derse ait sOylem desenleri asagida ayr bashklar altmda incelenmistir:

4.1.2.1 Sevil’in Klasik Yaklasimla isledigi Dersinde Kullandigi Soylem Desenleri

Sevil klasik yaklasimla gergeklesen fen bilimleri dersini, “Dolagim Sistemi” konusunu
isleyerek gergeklestirmistir. Bu ders bir ders saati kadar stirmiistiir.
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Asagida Sevilin klasik yaklagimla isledigi ders videosunun sdylem deseni analizine ait
siutun grafigi (Grafk 4.10) yer almaktadw. Grafikk verilerini, Sevil'in bir ders saati
boyunca Kkullandig1 soylem desenleri frekanslar1 olusturmaktadir.
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Grafik 4.10. Sevil'in klasik yaklasimla isledigi ders videosunun sdylem desenleri
analizini ceren siitun grafigi

Grafk 4.10 incelendiginde, Sevil ‘in klasik yaklagmla isledigi dersinde sdylem deseni
acismdan {igli ve ¢ok az olsa da bitisik sozce sdylem desenlerini beraber kullandig
goriilmektedir. Sevil Klasik dersinde 37 kez igli, 3 kez bitisik sdzce sOylem desenlerini
kullanmistr.  Asagida verilen diyalog tablosunda (Tablo 4.6), Sevilin klasik dersinde
kullandig1 ticlii sdylem deseninden bir 6rnek diyalog verilmistir:
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Tablo 4.6. Sevil'in Klasik Yaklagmla Isledigi Dersine Ait Uglii Soylem Deseni Ornek
Diyalog Tablosu

Sra  Konusmaci Soylem Gostergeleri

1 Sevil Bizim iskelet wve kas sistemimizi Baslatma
hatrlaym. Hangi organlarmz iskelet

sistemimiz ile korunuyordu?

2. 01 Kalp, akciger. Yanitlama

3. Sevil Akciger kalp. Degil mi? Degerlendirme/Baglatma
4, 02 Mide. Yanitlama

5. 03 Kahn bagirsak. Yanitlama

6. Sevil Hayr. Bakmn gogiis kafesi bizim 6n Degerlendirme

taraftaki i¢ organlarmizi  koruyordu.
Goglis  kafesi dedigimiz iskeletimizin
kaburgalardan olusan kismi Fakat karm
bolgemizdeki  organlarmmzi  kemikler

korumuyordu; kaslar koruyordu.

Tablo 4.6 incelendiginde Sevil’in “Bizim iskelet ve kas sistemimizi hatwrlaym. Hangi
organlarmiz iskelet sistemimiz ile korunuyordu?” (1.swra) baslatma cilimlesi ile diyalogu
baslattigi goriilmektedir. Sevil, Ogrencilerden gelen ‘“Kalp, akciger.” (2.sra) cevabmy,
“Akciger kalp. Degl mi?” (3.swa) clmlesi ile degerlendirmis ve aym zamanda,
ogrencilerin onaym bekleyen yeni bir baslatma sorusu sormustur. Ogrenciler, ‘“Mide.”
(4.sra) ve “Kaln bagmwsak.” (5.swra) cevaplariyla iskelet sisteminin korudugu organlara
baska oOrnekler vermistir. Sevil ise bu cevaplar klasik dogru cevaplar olmadig i¢in
“Hayr. Bakm gogiis kafesi bizim 6n taraftaki i¢ organlarmizi koruyordu. Gogiis kafesi
dedigimiz  iskeletimizin ~ kaburgalardan olusan kismu.  Fakat karm  bolgemizdeki
organlarmizi kemikler korumuyordu; kaslar koruyordu.” (6.sra) degerlendirmesi ile
Baglatma- Yantlama-Degerlendirme  seklinde devam eden tgli Oylem deseni ile
diyalogu sonlandwrmustr. Sevil'in  dersinde kullandig bir diger sdylem deseni olan
bitisik sozce soylem deseni 6rnek diyalog tablosu asagida yer almaktadr ( Tablo 4.7):
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Tablo 4.7. Sevil'in Klasik Yaklagmla Isledigi Dersine Ait Bitisik Sdzce Séylem Deseni

Sra  Konusmact Soylem Gostergeleri

1. Sevil Peki, bir sey soracagim kalp kam Baglatma
pompahyor degil mi? Ne sayesinde

pompaliyor bunu?

2. O1 Karmcik. Yanitlama

3. Sevil Kalpte ne kas1 vardi? Baglatma

Omek Diyalog Tablosu

Tablo 4.7 incelendiginde Sevilin “Peki, bir sey soracagim kalp kam pompahyor degil
mi? Ne sayesinde pompalyor bunu?” (l.sra) sorusu ile diyalogu baslattig
goriilmektedir. Ogrencinin “Karmcik.” (2.swa) cevabi, Ogretmenin kafasmdaki cevap
olmadigi icin degerlendirilmemis ve diyalog yeni bir bilgi sorusu olan “Kalpte ne kasi
vardi?”  baglatma sorusu ile devam etmistir. Boylece diyalogun bitisik sdzce sOylem
deseni yapssi olan Baglatma-Yanitlama seklinde gerceklestigi goriilmektedir.

Asagida Sevilin klasik yaklasimla isledigi ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini igeren pasta grafigi (Grafik 4.11) verimistir:
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Grafik 4.11 Sevil'in klasik yaklagmla isledigi ders videosunun sdylem desenleri

acismdan analizinin pasta grafigi

Grafik 4.11 incelendiginde Sevil’in klasik derste, en fazla (%92) igli s6ylem desenini
kullandigi goriimektedir. Sevil, iighi sOylem desenini Tablo 4.6°da Ornegi verildigi gibi
yonelttigi  tek cevabi olan sorularla (Tablo 4.6, 1. ve 3. swalar) Ogrencilerin yeni
bilgileri ile eski bilgilerini birlestirmelerini istedigi durumlarda kullanmustr.  Sevil % 8
orana sahip olan bitisik sozce sdylem deseni ise Tablo 4.7 orneginde oldugu gibi,
ogrencilerin  eski klasik fen bilglermi kontrol etmek Ve O&grencilere bu Dbilgileri
hatrlatmak i¢cin kullanmistir (Tablo 4.6, 3.sira).

4.1.2.2 Sevil’in SBK Baglaminda isledigi 1. Dersinin Soylem Desenleri

Sevil SBK baglamnda isledigi 1. dersini, “Termometre Kag1 Gosteriyor?” metni
esliginde gerceklestirmistir. Asagida Sevilin  SBK1 dersinin video analizi sonucu
olusturulan sdylem deseni siitun grafigi (Grafik 4.12) verilmistir:
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Grafik 4.12. Sevil'in SBK baglaminda isledigi 1.ders videosunun sdylem desenleri

analizini iceren siitun grafigi

Grafik 4.12 incelendiginde Sevil ‘n SBK baglammnda isledigi 1.dersinde sOylem deseni
acismdan Ucli ve zncir sOylem desenlerini beraber kullandigi goriilmektedir. Sevil,
SBK1 dersinde 17 kez tUgli, 7 kez zncir sOylem desenlerini kullannustr. Asagida
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verilen diyalog Orneginde (Tablo 4.8), Sevil’in klasik yaklagimh dersinde kullandig

iclii sOylem deseninden bir 6rnek verilmistir:

Tablo 4.8. Sevil'in SBK Konulu Fen Dersine Ait Uglii Séylem Deseni Ornek Diyalog

Tablosu

Sira  Konusmaci Soylem Gostergeleri

1. Sevil Gegcen yillardan ne oOgrendik onu bir Baslatma
hatrlayalm  bakalm. Daha  onceki
yillarda 1s1 ile ilgili, ilkokul da olabilir,

ne 6grendik?

2. 01 Kat1 haldeki madde siviya doniigebilir. Yanitlama

3. Sevil Kati haldeki maddeyi siviya  Degerlendirme/Bagslatma
doniistiirebiliyorduk. Evet. Ne

sayesinde oluyor bu?

4, 01 Is1. Yantlama

S. Sevil Is1 sayesinde. Peki, birimleri falan Degerlendirme/Baslatma

hatrrliyor musunuz?

6. 02 Selsiyus. Yantlima

7. Sevil Bunlar hatrlyorsunuz. Selsiyus. Degerlendirme/Baslatma
Selsiyus i¢gin  ne demisizz 11 MU
demisiz?

Tablo 4.8 incelendiginde Sevi'in “Gegen yillardan ne Ogrendik onu bir hatrlayalm
bakalm. Daha Onceki yillarda, ikokul da olabilir ne o6grendik?” (1.sra) sorusu ile
diyalogu baslattign  goriimektedir. Ogrencilerin  birinden gelen “Kati haldeki madde
siviya” (2.sra) cevabmi, “Kati haldeki maddeyi siviya doniistiirebiliyorduk. Evet. Ne
sayesinde oluyor bu?” (3.swra) diyerek degerlendirmis ve yeni bir klasik cevaph soru
sormustur. “Is1.” (4.sra) dogru cevabm aldiktan sonra, yeni bir soru sorarak (5.swra)
diyalogu devam ettirmistir. “Peki, birimleri falan hatrhyor musunuz?” sorusuna
“Selsiyus.” (6.sra) cevabir verildiginde, Sevil birimlerden birini hatrladiklart i¢in
onaylamis (7. swa) ve sordugu soruyu (6. swa) degerlendirerek iichi soylem deseni
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olusturmustur.  Boylece  diyalogun  {i¢li  sOylem  deseni  (Baslatma-yanitlama-
Degerlendirme) seklinde devam ettigi goriimektedir. Asagida Sevil'in  dersinde
kullandigi bir diSer soylem deseni olan zincir sdylem deseni 6rnek diyalog tablosu
verilmistir ( Tablo 4.9):

Tablo 4.9. Sevil'in SBK Baglaminda Isledigi 1. Dersine Ait Zincir S&ylem Deseni
Ornek Diyalog Tablosu

Sra  Konusmaci Soylem Gostergeleri

1 Sevil Ben size 151 ve sicaklk nedir sizce Baglatma
demeyecegim de 1s1 ya da sicaklk
denilince akhmza ne geliyor?

2. 01 Derece geliyor. Yanitlama
3. 02 Bir madde olmadigi. Yanitlama
4 Sevil Bir madde olmadig. Nasil seyler Geri yanstma

madde mesela?

5. 01 Hocam degildir. Yanitlama
6. Sevil Him madde degildir diyorsun. Bagka?  Geri Yansitma
1. 02 Enerji kaynagi olmasi. Yanitlama
8. Sevil Enerji kaynagi diyorsun. Peki. Degerlendirme

Tablo 4.9 incelendiginde Sevilin klasik olmayan, farkh cevaplarm gelebilecegi ‘“Ben
size 151 ve sicaklk nedir sizce demeyecegim de 1s1 ya da sicaklk denilince aklmiza ne
geliyor?” (1l.swa) sorusu ile diyalogu baslattigi goriiimektedir. Sevil, Ogrencilerden
gelen farkh cevaplan (2. ve 3. sralar) dogru ya da yanhs olarak degerlendirmemis ve
ogrenciden gelen “Br madde olmadig” ( 3. sra) cevabi ile iliskili, “Bir madde
olmadigl Nasil seyler madde mesela?” geri yansitma sorusunu sormustur. Aym durum
6. diyalogda da s6z konusudur. Diyalog, zincir sdylem deseni yapisi olan baslatma-
yanitlama-geri  yansitma-yanitlama-geri  yanstma-degerlendirme  goOstergeleri  ile  son
bulmustur.

Asagida Sevi'in SBK baglammnda isledigi 1. ders videosunun analiznden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini igeren pasta grafigi (Grafik 4.13) veriimistir:
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Grafik 4.13. Sevil'in SBK baglaninda isledigi 1.ders videosunun sdylem desenleri

acismdan analizinin pasta grafigi

Grafk 4.13 incelendiginde Sevi’in  dersinde en fazla (%71) Ugli sdylem desenini
kullandigt goriilmektedir. Sevil iichi soylem desenini Tablo 4.8’de Ornegi verildigi gibi
ogrencilere klasik cevaph eski bilglerini hatrlatmak i¢in  kullannmustr (Tablo 4.8,
l.swra). Sevil % 29 orana sahip olan zncir sdylem desenini ise Tablo 4.9 Orneginde
oldugu gbi Ogrencilere klasik cevabi olan sorular sordugu zamanlar yerine, 11 ve
sicaklk ile ilgii 6grenci kafasmndaki kodlamalar1 ve bdylece varsa kavram yamlgilarm
ortaya ¢ikaran sorular sordugu zamanlarda kullanmistir (Tablo 4.9, 1.sira).

4.1.2.3 Sevil’in SBK Baglaminda isledigi 2. Dersinin Séylem Desenleri

Sevil SBK baglamnda isledigi 2. dersini “Yakitlar” ve ‘“Yenilenebilir Enerji
Kaynaklarmdan Elektrik Uretimi” metinleri esliginde gergeklestirmisti. Bu ders bir
ders saati kadar siirmiistir. Asagida Sevilin SBK1 dersinin video analizi sonucu
olusturulan sdylem deseni siitun grafigi (Grafik 4.14) verilmistir:
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Grafik 4.14. Sevil'in SBK baglanminda isledigi 2.ders videosunun sdylem desenleri

frekansmi igeren siitun grafigi

Grafk 4.14 incelendiginde Sevil ‘n SBK baglammnda isledigi 2.dersinde sOylem deseni
acismdan Ucli ve zncrr sOylem desenlerini beraber kullandigi goriilmektedir. Sevil
SBK2 dersinde 15 kez tgli, 10 kez zncir sOylem desenlerni kullanmustr. Asagida
verilen diyalog tablosunda (Tablo 4.10), Sevil'in SBK baglamnda isledigi 2. dersinde
kulland1g1 iichi soylem deseninden bir 6rnek diyalog verilmistir:

Tablo 4.10. Sevil’in SBK Baglaminda Isledigi 2. Derine Ait Uclii Soylem Deseni
Ormek Diyalog Tablosu

Sra Konusmaci Soylem Gostergeleri

1. Sevil Peki, gaz yakitlara  Orek Baglatma
verelim?

2. 01 Dogalgaz. Yanitlama

3. Sevil Hemen yazalm dogalgazda bir Degerlendirme/Baslatma
fosil yakittir. Bagka?

4, 02 Biyogaz. Yanitlama

5. Sevil Biyogaz. Evet baska? Degerlendirme/Baslatma

6. O3 Havagaz. Yanitlama

7. Sevil Havagazi. Peki. Degerlendirme
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Tablo 4.10 incelendiginde Sevil “Peki gaz yakitlara Ornek verelim?” (1.swa) klasik
cevaplart olan soru il diyalogu baglattimn goriilmektedir. Sevil bu diyalog Orneginde
“Baska?” sorusunu farkh fikirler i¢in degil, 6grencilerden bekledigi klasik cevaplar i¢in
kullanmustr (3. ve 5. Swalar). Ogrencilerin verdigi cevaplar (2. 4.ve 6.sralar) dogru
oldugu icin diyalog iighi sdylem deseninin baglatma-yanitlama gostergelerinin ardndan,
degerlendirme bolimii ile sonlandmidig goriilmektedir. Asagida Sevi'in @ SBK
baglamnda isledigi dersinde kullandigt zincir sOylem deseni 6rnek diyalog tablosu (
Tablo 4.11.) yer almaktadir:

Tablo 4.11. Sevil’in SBK Baglaminda Isledigi 2. Derine Zincir Soylem Deseni Ornek
Diyalog Tablosu

Sra Konugmaci Soylem Gostergeleri

1 Sevil Peki. Simdi hidroelektrik ile ilgili 6nce ne Baslatma

biliyorsunuz?

2. 02 Sular hizlica doner. Yanitlama
3. Sevil Nerede doniiyor sular sence? Geri Yansitma
4. 01 Yel  degirmenlerine  benzeyen su Yamtlama

degirmenleri de doner ve o elektrik farkh

bir sey icinde toplanir

5. Sevil Su degirmeni mi boyle doner? Su Geri Yansitma

degirmeni doner diyorsun. Bagka?

6. 02 Suyun akis hizi kullamlarak elektrige Yanitlama
doniisebilir; dik yamaglarda bulunan su
kaynaklar1 kullanilir.

7. Sevil Niye dik yamaglar sence? Geri Yansitma
8. 02 Ciinkii dik yamaglarda suhizh akar. Yanitlama
9. Sevil Giizel. Evet. Degerlendirme

Tablo 4.11 incelendiginde, Sevil’in klasik olmayan “Peki. Simdi hidroelektrik ile ilgili
once ne biliyorsunuz?” sorusu ile diyalogu baslattigi goriilmektedir (1.sra). Devammda
ogrencinin  verdigi “Sular hizica doner.” cevabiyla (2.swra) iliskilendirip, ‘Nerede
doniiyor sular sence?” geri yanstma ciimlesi kullanmistr (3.swa). Sevil, 4. swrada yer
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alan diyalogda, “Yel degirmenlerine benzeyen su degirmenleri de doner ve o elektrik
farklh bir sey i¢inde toplanr.” Ogrenci cevabmi ¢ok dogru bulmasada, 6grencinin yel
degirmenini  elektrik triblinlerine benzettigini varsayarak “Su degrmeni mi bdyle
doner? Su degirmeni doner diyorsun. Baska?” climlesi ile tekrar geri yansitma
yapmustr. 7.diyalogda ise Ogrencinin cevabmm nedenini agiklamasmi isteyen ‘Niye dik
yamaglar sence?” geri yanstma cilimlesi kullanmustr. Son diyalogda ise “Giizel”
(8.sra) degerlendirmesi ile diyalogu bitirdigi goriilmektedir. Boylece Sevil dersin bu
kismmda Baslatma- Yamtlama-Geri Yansitma- Yantlama- Geri Yansitma-Yanitlama-
Geri  Yanstma- Yantlama- Degerlendirme seklinde uzun zincir sdylem desenini
kullanmustr.

Asagida Sevil'in SBK baglammnda isledigi 2. ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini igeren pasta grafigi (Grafik 4.15) verimistir:
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Grafik 4.15. Sevil'in SBK baglaminda isledigi 2.ders videosunun sdylem desenleri

acisindan analizinin pasta grafigi

Grafk 4.15 incelendiginde Sevi'in  dersinde en fazla (%60) ighi sdylem desenini
kullandig goriilmektedir. Sevil, {ichi sdylem desenini Tablo 4.10’da Grnegi verildigi
gbi  klasik cevapl bilimsel bilgilerin tekrarmda kullanmstr (Tablo 4.10, 1. 3. 5.
srralarda goriildiigii gibi). % 40 orana sahip olan zncir sdylem desenini ise Tablo 4.11
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orneginde oldugu Ogrencilerin sahip oldugu bilgilerden yola c¢ikarak bilimsel bilginin
elde edilmesinde kullanmugtr (Tablo 4.11, 7. diyalog swras1 6rneginde oldugu gibi).

4.1.2.4. Sevil’in SBK Baglaminda Isledigi 3. Dersinin Séylem Desenleri

Sevil SBK baglamnda isledigi 3. Dersini , “Binalarda Mantolama Yapimah ni?”
metni eshiginde gerceklestirmistir. Asagida Sevilin SBK3 dersinin video analizi sonucu
olusturulan sdylem deseni siitun grafigi (Grafik 4.16) verilmistir:
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Grafik 4.16. Sevilin SBK baglaminda isledigi 3.ders videosunun sdylem desenleri
frekansini igeren siitun grafigi

Grafik 4.16 incelendiginde Sevil ‘in SBK baglammnda isledigi 3.dersinde sOylem deseni
acismdan, TUcli ve zncir sOylem desenlerini beraber kullandigi goriimektedir. Sevil
SBK3 dersinde 5 kez {gli, 12 kez zmncir sOylem desenlerini kullanmustr. Asagida
verilen diyalog Orneginde (Tablo 4.12), Sevil'in SBK baglammnda isledigi 3. dersinde
kulland1g1 tclii s6ylem deseninden bir 6rnek verilmistir:
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Ornek Diyalog Tablosu
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Sira Konugmaci Soylem Gostergeleri

1. Sevil Iyi de yaltml evlerde hi¢ dogalgaz Baslatma
yanmiyor mu?

2. 01 Yanyor. Yanitlama

3. Sevil Peki. Yahtimsizda? Degerlendirme/Baslatma

4. 02 Yanar. Yanitlama

5. Sevil Tamam. Hangisinde daha ¢ok yanar? Degerlendirme/Baglatma

6. 02 Yaltmsiz. Yanitlama

7. Sevil Tamam. Hangisinde daha ¢ok koti Degerlendirme/Baslatma
gaz ¢ikar?

8 01 Yaltmsiz. Yanitlama

9 02 Yahtml. Yanitlama

10. Sevil Y alitimsiz. Degerlendirme

Tablo 4.12 incelendiginde Sevil o6grencilerin  karsilagtrma yapmalar icin “Iyi de
yaltimh evlerde hi¢ dogalgaz yanmiyor mu?” (1l.sra) baslatma sorusu ile diyalogu
baglatmugtr. Aym karsilastrma anlamu igeren sorularm, 3. 5. ve 7. diyaloglarda da
kullanildigx goriilmektedir. Diyalog
climleleri ile devam ederken, son degerlendirme cilimlesi ile (10. Swa) sonlandmrimustir.
Asagida Sevilm SBK baglammda isledigi 3.
desenine ait 0rnek diyalog tablosu yer almaktadir:

stirekl, baslatma-yanitlama-degerlendirme

Dersinde kullandigt zincir sdylem
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Tablo 4.13. Sevil’in SBK Baglaminda Isledigi 2. Derine Zincir Soylem Deseni Ornek

Diyalog Tablosu

Sra Konugmaci

Soylem Gostergeleri

1 Sevil Peki, evet simdi bagka fikri olan mantolama Baglatma
yaptimah mu yapilmamah mi?

2 01 Binamizda mantolama yapimamall. Ciinkii Yanitlama
her  mantolama  malzemesinin  insan
saghgma zararh ve cevreye karsi olumsuz
yonleri var. Kimi yanabiliyor, kimi deri
hastaliklar1 yaptyor. Olumlu yonleri de var
dogalgaz faturasmi diigiirliyor ama ben yine
de tercih etmiyorum.

3. Sevil Peki, sen nereden biliyorsun bunlarm boyle Geri Yansitma
zararh olduklarm1?

4 01 Ogretmenim konustuk. Yanitlama

5. Sevil Konustuk. Ne dedik? Geri Yansitma

6 01 Ogretmenim mantolama  seylerini falan Yanitlama
konustuk zararlarmu.

7. Sevil Zararlarmi  konustuk peki kesin miydi Geri Yansitma
bunlar?

8 01 Hayrr, degildi. Yanitlama

9. Sevil Ama bir ihtimal oldugu i¢in risk oldugu icin Degerlendirme

senyine de tercih etmiyorsun. Peki.

Tablo 4.13 incelendiginde Sevil’in

“Peki evet simdi baska fikri olan mantolama

yaptimalh mu yapimamah mi?” baslatma sorusu ile diyalogu baslattigi goriimektedir.

Devaminda o6grenciden gelen, yapimamal, cevabmmn (2. Sra) nedenini agiklamasmm

isteyerek (3.

Swa), geri yanstma yapmustr. Sevil Ogrenciden gelen cevaplar

dogrultusunda bir diger geri yansitma yaptig diyaloglar (5. ve 7. swra) ile birlikte 9.

diyalogda Ogrencinin cevabmi anladigma yonelik bir degerlendirme ciimlesi ile zincir

sOylem deseni bitrmistir.
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Asagida Sevil'in SBK baglammnda isledigi 3. ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini igeren pasta grafigi (Grafk 4.17) verilmistir:

m Ugli
Bitisik Sozce

M Zincir

Grafik 4.17. Sevil'in SBK baglanminda isledigi 3.ders videosunun sdylem desenleri

acismdan analizinin pasta grafigi

Grafik  4.17 incelendiginde Sevi'in  SBK3 dersinde en fazla (%71) zncir soylem
desenini kullandig1 goriilmektedir. Sevil zincir sdylem desenini Tablo 4.13’te Ornegi
veridigi gibi  farkl fikirlerin nedeni ile beraber ortaya c¢ikarimasmnda kullanmistr
(Tablo 4.13, 1. ve 3. diyalog sralarmda gorildiigii gibi). % 29 orana sahip olan gl
soylem deseni ise (Tablo 4.12 Orneginde oldugu gibi) Ogretmenin, kafasmdaki dogru
cevab1 Ogrencilere tekrar ettirmek i¢in kullandigi goriilmektedir (Tablo 4.12, 1.3. 5.
diyalog sralarinda goriildiigi gibi).

4.1.2.5. Sevil’in Deslerinde Kullandig1 Soylem Desenlerindeki Degisimin Analizi

Asagida Sevil'in klasik yaklasmla isledigi bir dersin ve SBK baglammnda islenen 3
dersin analizleri sonucunda, smif icinde kullamlan soylem desenlerindeki degisimi
gosteren gubuk grafigi (Grafik 4.18) yer almaktadir.
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Grafik 4.18. Sevil'in klasik yaklasimla islenen ders ve SBK baglaminda islenen ders
video analizlerinin ¢ubuk grafigi

Grafkk 4.18 incelendiginde Sevilin derslerinde derslerde kullanimasi istenilen  zincir
sOylem deseninin, klasik yaklasimla islenen derse oranla SBK baglaminda islenen
derslerde arttign goriimektedir. Ugli sdylem deseni, frekans olarak en fazla klasik
derste kullanlmistr. Derslerde en az kullamlmasi tercth edilen bitisik sozce sOylem
deseninin, klasik yaklagimla islenen derste en az frekansa sahip olarak kullanisada,
SBK baglaminda islenen derslerde hi¢ kullanilmadigi goriilmektedir.

4.1.3. Figen’in Smif ici Uygulamalan

Figen’n smif gozlemleri, 7. Smif Fen Bilimleri derslerinde gerceklestirimistir. Figen’in
hem Kklasik dersi hem de SBK’nin baglanu olusturdugu dersleri aym subede
gerceklesmistir. Figen’n bu smifta isledigi bir klasik dersi ille SBK baglaminda isledigi
ii¢ derse ait sOylem desenleri asagida ayr1 baglklar altmda incelenmistir:
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4.1.3.1. Figen’in Klasik Dersinde Kullandigi Soylem Desenleri

Figen, Kklasik yaklasimla gergeklestirdigi fen bilimleri dersinde “Gazlarda Basmng”

konusunu iglemistir. Bu ders bir ders saati kadar siirmiistiir.

Asagida Figen’in klasik yaklagimla isledigi ders videosunun sdylem deseni analizme ait
situn grafigi (Grafk 4.19) yer almaktadwr. Grafikk verilerini Figen Ogretmenin bir ders
saati boyunca kullandig1 s6ylem deseni frekanslar1 olusturmaktadir.

Klasik Ders
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Grafik 4.19. Figen’in klasik yaklagimla isledigi ders videosunun sdylem desenleri

acisindan analizinin siitun grafigi

Grafk 4.19 incelendiginde Figen’in klasik olarak isledigi dersinde sdylem deseni
acismdan Ugli, bitisik sézce ve zncir sOylem desenlerini  beraber kullandig
goriilmektedir. Figen, klasik dersinde 42 kez Ughi, 5 kez bitisik sdzce ve 1 kez zncir
sOylem desenini kullanmustr. Asagida verilen diyalog orneginde (Tablo 4.14), Figen’in
klasik fen konulu dersinde kullandig1 iighi sOylem deseninden bir 6rnek verilmistir:
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Tablo 4.14. Figen’in Klasik Yaklagimla Isledigi Dersine Ait Uclii Soylem Deseni
Ornek Diyalog Tablosu

Sra Konusmaci Desen gostergeleri

1 Figen Simdi katilarmiz nasil hareket ediyorlardi? Baslatma

2. Ol Titresiyorlards. Yanitlama

3. Figen Hm, sadece titresirlerdi. Bu yiizden Degerlendirme/Baglatma

basinglarmi, biz sabit bir sekilde nereden
yapiyorduk? Nasil hesaplyorduk?

4. Ol Taban alani. Yanitlama

o. Figen Tabana dokunduklar1 ylizey alan1 glizel Degerlendirme/Baslatma
Ikincisi?

6. 02 Agirhg. Yanitlama

7. Figen Agrhik veya kuvvet. Peki, sivilar nasil olurdu?  Degerlendirme/Baslatma

8. 01 Her yere dagilirlard. Yanitlama

9. Figen O kadar da degildi degimis ben 0&yle Degerlendirme/Baslatma
hatirlamtyorum. Evet, biraz daha
yakmlasabilirsiniz.  Peki. ~ Nasil  hareket
ederlerdi?

10. 02 Titresip donerlerdi. Yanitlama

11.  Figen Giizel donmeleri lazm. .. Degerlendirme

Uclii sdylem desenleri, yapisi geregi tek dogru cevabi olan ve bu cevabmn 6gretmen
tarafindan bilindigi test edici nitelige sahip baglatma sorular igerir. Tablo 4.14’te yer
alan diyalogda Ogretmen “ Simdi katlarmiz nasil hareket ediyorlardi?” (1. swa), “...bu
yizden basmglarm biz sabit bir sekilde nerden yapiyorduk? Nasil hesapliyorduk?”
(3.sra) gibi sorularla Ogrencilerden klasik cevaplart beklemektedir. Diyalogda her
soruya bir Ogrencinin cevap verdigi gorilmektedir (2. 4. 6. 8. ve 10. sralar). Ayrica
Ogretmenin  sordugu sorularm cevabmmn yine Ogretmen tarafindan degerlendirildig;,
ogretmenin bekledigi cevabi aldiktan sonra yeni bir bilgi sorusu sordugu goriilmektedir
(3. 5. 7. ve 9. swralar). Figen’in klasik dersinde en ¢ok kullandigi ikinci séylem deseni
olan bitisik sozceye drnek olan diyalog tablosu asagida verimistir (Tablo 4.15) :
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Tablo 4.15. Figen’in Klasik Yaklasimla Isledigi Dersine Ait Bitisik Sdzce Soylem

Sra  Konusmasi Soylem Gostergeleri

1 Figen Isttacagmm. Isttirsam enerjisini  Baglatma
artracagim bu gaz taneciklerinin.

Enerjisi artarsa nasil olur?

2. 02 Patlar. Yanitlama
3. Figen Boyutu biiyiir mii? Basglatma
4, 01 Biiyiir. Yanitlama
5. Figen Arkadaslarmizn daha fazla enerjisi Basglatma

olsaydi ne olurdu?

Deseni Ornek Diyalog Tablosu

Figen, smifa model olarak getirdigi balon i¢indeki gazlarm enerjisi ile ilgli amacmmn,
bilinen klasik cevaplarm tekrar edilmesi oldugu “Istacagim, sitwsam enerjisini
artracagim bu gaz taneciklerinin. Enerjisi artarsa nasil olur?” (1.swra) sorusuyla bitisik
sozce sdylem deseninin baglatma gostergesini uygulamustr. Ogrenciden gelen “Patlar”
yantmi  aldiktan sonra, bagka bir fen kazanmu iceren “Boyutu biyiir mii?” (3.sra)
sorusunu sormustur. Ogrenciden gelen “Biiyiir.” (4.sra) cevabmm ardmdan, bitisik

s0zce sdylem deseni yapisma uygun olan yeni bir baglatma sorusu sormustur (5.sira).

Figen’in klasik yaklagimla isledigi dersinde, sadece bir kez zncir sOylem deseni
kullandig1 goriimiistir. Asagida bu zncir desenine ait diyalog tablosu (Tablo 4.16) yer
almaktadir:
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Tablo 4.16. Figen’in Klasik Yaklasimla Isledigi Dersine Ait Zincir Soylem Deseni
Ornek Diyalog Tablosu

Sra  Konusmaci Soylem
gostergeleri
1 Figen Swvilar m1 daha fazla basinca sahip yoksa gazlar Baslatma
mi?
2. 01 Swvilar. Yanitlama
3. 02 Gazlar. Yanitlama
4. Figen Niye swvilar, niye gazlar? Kim agiklar Geri yansitma
diisiincesini?
5. 01 Swvilar ¢iinkii sivilar daha yogundur. Yanitlama
6. Figen Baska, bunun tam tersini savunan? Geri Yansitma
7. 02 Hocam mesela suyu bavulun i¢ine koysak yine Yanitlama

sey oluyor. Yani hocam yine eski haline

donecek. Sismeyecek.

8. Figen Ama ben ne kadar su koydugumla iligkili bu cok Degerlendirme
fazla bunu doldurabilecek kadar su koysaydm

olurdu.

Tablo 4.16’da yer alan oOrnekte Figen, diger desenlerde oldugu gbi “Swvilar mu daha
fazla basmca sahip yoksa gazlar mu?” (1.swa) sorusuyla Ogrenci-Ogretmen diyalogunu
baslatmustr. Devammnda tgli ve bitisik sézce sdylem deseninden farkh olarak birkag
ogrenciden cevap almmustr (2. ve 3.swa). 4. swada Ogretmen, 1. srada yer alan
sorusunu yineler nitelkte ve Ogrencilerin verdikleri cevaplart pekistirmelerini isteyen
“Niye swvilar, niye gazlar? Kim agiklar disiincesmi?” sorusuyla Ogrencilerden farkh
cevaplar istemistir. Yine 6. swrada ‘“Baska? Bunun tam tersini savunan?” sorusu ile de
geri yanstma yapmustr. Diyalogun sonunda (8. swra), degerlendirme  yonergesi

kullanarak zincir sOylem deseni diyalogunu bitirmistir.

Asagida Figen’m  klasik yaklagimla isledigi derste kullandigi  sOylem desenlerinin
frekans saylarma gore yilizde daire grafigi (Grafik 4.20) yer almaktadr:
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Grafik 4.20. Figen’in klasik yaklagimla isledigi ders videosunun sdylem desenleri

acisindan analizinin daire grafigi

Figen, Klasik yaklagimla isledigi dersinde (Tablo 4.14’de yer alan ornek diyalogda
oldugu gbi) O6grencilerin bilgilerini 6lgmede ve tekrar etmelerini istedigi zamanlarda en
cok ichi sOylem desenini (%88) kullandig goriilmektedir. Bazi yerlerde ise ozellikle
gorsel materyallerin kullaniddigi  diyaloglarda (Tablo 4.15 de yer alan 6rnek diyalog)
sekil tlizerinde kendi gordiigii degisiklikleri 6grencilerin tekrar etmesini isterken bitigik
sozce soOylem desenmni (%10) kullanmustr. Zincir sOylem desenini ise (%2) Tablo
4.16’da yer aldim gbi klask bir soru gbi goriinsede cevabi Ogrencilerden gelen
cevaplara gore sekillenebilen “Swvilar mu daha fazla basmca sahip yoksa gazlar mu?”
(1.sra) sorusunun, cevabmi almak icin kullanmistr ( Cinkii swvilar ve Kkatiar
birbirinden farkh iki madde ¢esididir. Birbirleriyle kargilastrma yapilabilmesi igin
basmnci etkileyen diger faktorlerin bilinmesi gerekmektedir.). Fakat bu uzun siiren bir
zincir sOylem deseni olmamustr. Figen, kisa siiren zincir sdylem deseni ardmdan

dersine {iclii sOylem deseni ile devam etmistir.
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4.1.3.2. Figen’in SBK Baglaminda Isledigi 1. Dersin Séylem Desenlerine Ait

Bulgular

Figen SBK baglaminda isledigi 1. derste Ogrencilerin okudugu metinden g¢ikarsamalar
yapmalarmi gerektiren, kamt kaynaklarmm giivenilirliklerini test etmelermi saglayacak
sorular iceren etkinliklerden olusan ‘“Yasamumizdaki Elektrik” konusunu islemistir.
Asagida Figen’m SBK baglaminda islenen dersinm (SBK 1), video analizi sonucu
olusturulan sdylem deseni siitun grafigi (Grafik 4.21) verilmistir:
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Grafik 4.21. Figen’in SBK baglaminda isledigi 1. ders videosunun sdylem desenleri

acisindan analizinin siitun grafigi

Grafik 4.21 incelendiginde Figen’in SBK baglammnda isledigi ik dersinde 14 kez igli
sOylem desenini ve 11 kez zncir sOylem desenini kullandigi goriilmektedir. Bitigik
sozce soOylem desenini ise hic kullanmamustr. Asagida icli sdylem desenine ait 6rnek

diyalog tablosu (Tablo 4.4) verilmistir:
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Tablo 4.17. Figen’in SBK Baglaminda Isledigi 1. Derste Kullandig1 Uglii séylem
Deseni Ornek Diyalog Tablosu

Sra  Konusmaci Soylem Gostergeleri
1. Figen Peki, bir soru soruyorum. ik once Baslatma
elektrigin tretilmesi gerekmez mi?
2. 02 Evet. Yanitlama
3. Figen Peki, burada iiretici nedir? Degerlendirme/Baglatma
4. 03 Jenerator hocam tiretici. Yamtlama
5. Figen Evet.  Jenerator orada  okudugunuz Degerlendirme

bilgilerin tamammda zaten jeneratérden
bahsediyor. Jeneratér elektrik ireten bir
alettir. Hareket enerjisini elektrige cevirir.
Okudugumuz bilgilerde zaten bu var degil
mi?

Figen ogrencilerin “Elektrigin evlerimize ulagana kadar gectigi asamalar™ anlatan metni
okuyup, sorularmi cevaplandrdiklar1 etkinlik ile ilgii “Peki, bir soru soruyorum. Ilk

2

once elektrigin iretimesi gerekmez mi? (1.sra) sorusu ile diyalogu baglatmstr.
Ardndan bir Ogrencinin  verdigi “Evet” cevabm (2. Swra), ‘“Peki’ cevabiyla
degerlendirerek  baglatma-yanitlama-degerlendirme  gostergelerine  sahip olan  igli
soylem desenini kullanmustr. Yine birgok tighi sdylem deseninde oldugu gibi soruyu bir
ogrenci cevaplamistr (2.swra). Once elektrigin iiretimesi gerekti§i cevabmi onaylayan
ogretmen (3.sra), aym anda sordugu baska bir bilgi gerektiren sorusuyla ‘“Peki, burada
tretici nedir?” (3.sra) yeni bir diyalog baslatmistr. Devaminda bir 6grenciden
“Jeneratdr hocam, {iretici” (4.swra) yanti gelmistir. Figen Ogretmen ise ymne “Evet,
jenerator orada okudugumuz  Dbilgllerin tamammda zaten jeneratorden bahsediyor.
Jenerator elektrik {ireten bir alettir, hareket enerjisini elektrife ¢evirir. Okudugumuz

bilgilerde zaten bu var degl mi?” climlesi ile (5.sra) sordugu sorunun dogru cevabm

aldigini belirten bir degerlendirme yapmustir.

Diyalogun devaminda Ogretmen, yeni bir baslatma sorusu sorarak diyalogu zncir
sOylem deseni ile devam ettirmistir. Asagida diyalogun devamu yer almaktadwr ( Tablo
4.18):
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Tablo 4.18. Figen’in SBK Baglaminda isledigi 1. Derste kulland1g1 Zincir Soylem
Deseni Ornek Diyalog Tablosu

Sra Konusmaci Soylem
gostergeleri

1 Figen Peki, ilk once elektrik iiretildi, sonra? Baslatma

2. 01 Trafo. Yanitlama

3. Figen Neden? Geri yansitma
4. 01 Cuinkii elektrigi dengeliyor. Yanitlama

5. Figen Dengeliyor, baska? Geri yansitma
6. 02 Dagitrr. Yanitlama

7. Figen Nasil dagitir? Dagitir derken oradan alp baska yere mi Geri yansitma

tasr demek istiyorsun?

8. 02 Evlere gotiirtir. Yanitlama

9. Figen Neden ne yapiyor trafo? Soyle Azra. Geri yansitma
10. O3 Santrallerden evimize gelene kadar azalmamasi i¢in  Yamtlama

dengeleniyor, ayarlaniyor.

11.  Figen Neyi dengeliyor? Ne ayarlantyor? Geri yansitma

12. O3 Ist. Yanitlama

13.  Figen Evet, sen ne diisliniiyorsun Tuana? Geri yansitma

14. Ol Hocam santrallerdeki elektrik gerilimi diisik oldugu Yanitlama
icin trafolarda yiikseltilir diyor.

15.  Figen Bu gerilim kelimesini bilmiyorsunuz ama burada az da Degerlendirme

olsa aciklamig elektrigin ne yapmasi, akabilmesi i¢in,
nasil ki su akiyor gerilime ihtiyag var bu gerilimin

evlere akabilmesi i¢in ayarlanmasi gerekiyor.

Figen diyalogun devammda ( Tablo 4.18) “Peki, ik oOnce elektrik iretidi sonra?”
(1.sra) sorusuyla diyalogu tekrar baslatp, Ogrenci “Trafo.” diyerek (2.sra) dogru
cevabr vermesine ragmen, 3.srada yer alan ‘Neden?” sorusunu sorarak Ogrencinin
cevabm agmasmi istemisti. Ogrencinin “Ciinkii elektrigi dengeliyor.” (4.sra) cevabm
dogru ya da yanls olarak degerlendirmeyip geri yansitma ciimlelerinden biri olan
“Dengeliyor, bagka?” sorusuyla diger Ogrencilerinde cevap vermesini saglanustr.

Ayrica devaminda bir baska O6grenciden gelen ‘“Dagitir.” cevabmi, tekrar sekillendirerek
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yeni bir baglayict soru olusturmustur (7.swa). Aym durum farkh 6grencilerin s6z hakki
almasm saglayan, Ogretmenin degerlendirmesini icermeyen ve diyalogu uzatan 7. 9. 11.
ve 13. srralar i¢inde gecerlidir.

Asagida Figen’in SBK baglaminda isledigi 1. dersin video analizinden ¢ikarilan sOylem
desenlerinin frekans yiizdelerini igeren pasta grafigi verilmistir ( Grafik 4.22):
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Grafik 4.22. Figen’in SBK baglaminda isledigi 1. dersin sdylem desenlerinin kullanimi

acismdan analizinin daire grafigi,

Grafk incelendiginde Figen’in SBK baglaminda isledigi ik dersinde kullandigi soylem
desenlerinin = %59’unu  {cli sdylem desenmnin olusturdugu gozlenmektedir. Tablo
4.17°de verilen Ornek diyalog incelendiginde {igli soylem desenini, Ogretmenin kendi
bilgisini onaylatmas1 i¢in sordugu sorularm olusturdugu goriilmektedir (Tablo 4.17,
l.swra). Bu derste bitisik s6zce sOylem deseni hi¢ kullamimazken %41 kullamm oranma
sahip zincir soylem deseni ise dersten bir diyalog kesiti 6rnegi verilen Tablo 4.18’de
gorlildiigii gbi diyalogun uzadig, oOgrencilerden gelen cevaplara gore Ogretmenin
sorularmm tekrar sekillendirdigi (Tablo 4.5 3. 5. 7. 9. ve 11. sralar) diyaloglarda
kullanilmustir.
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4.1.3.3.Figen’in SBK Baglaminda Isledigi 2. Dersin Soylem Desenleri

Figen’in  SBK baglaminda isledigi 2. dersi, niikleer santraller ile ilgilidir. Bu derste
Figen Ogretmen dersi “Haber, Haber, Haber” bashkh bir gazete haberinin yer aldig
metin esliginde gerceklestirmistir. Asagida Figen’in SBK baglaminda isledigi bu derste
kullanilan sdylem desenlerini gdsteren siitun grafigi (Grafik 4.23) verilmistir:
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Grafik 4.23. Figen’in SBK baglaminda isledigi 2. Ders videosunun sdylem desenleri
acisindan siitun grafigi

Grafikk incelendiginde Figen’m SBK baglaminda isledigi 2. derste, 9 kez zincir séylem
deseni kullandig goriimiistiir. Bitisik sézce sOylem desenini ise hic kullanmanustir.
Asagida Figen’m derste kullandigi zincir sOylem desenine ait Ornek diyalog tablosu
verilmistir (Tablo 4.19) :



Tablo 4.19. Figen’in SBK Baglaminda Islenen 2. Ders Zincir Soylem Deseni Ornek

Diyalog Tablosu

Say1 Konusmaci Soylem Gostergeleri

1 Figen Kaan ne diislinliyorsun? Saptiriyor olabilir mi bu Baglatma
gazeteci?

2. 0] Hayrr. Yanitlama

3. Figen Neden? Geri Yansitma

4. 01 Bunlar olabilecek seyler. Yanitlama

5. Figen Diyorsun ki bunlar gerceklesebilecek seyler. Ya Geri yansitma
ger¢eklesmiyorsa?

6. 02 Hocam bu haberi se¢mezlerdi. Yanitlama

7. Figen Peki, bagka? Geri Yansitma

8. 03 Olabilir ~ bunu  bilemeyiz fakat gazetecinin Yamtlama
herhangi bir kant1 yok eger kanit1 olsaydi
saptrmadigim diistinebilirdik.

9. Figen Giizel, bagka? Geri yansitma

10. Ol Hocam olabilir olmayabilir de; ama saptrwrsa Yanitlama
anlagilabilir.

11.  Figen Saptirirsa toplum tarafindan anlasiir diyorsun. Geri Yansitma

12 02 Herkese gore kendi dogrusu dogru olabilir ve Yanitlama
saptrmiyor da olabilir.

13.  Figen Saptirmiyor da olabilir. Geri Yansitma

14. O3 Saptirtyor da olabilir. Yanitlama

5.  0O4 Hocam saptiriyor olabilir. Bu yiizden bilim Yanitlama
insanlar1 arastrma yapmaldir.

16.  Figen Peki, sorum su saptriyor olabilir diyenler neden Geri Yansitma
saptirtyor olabilir?

17. Ol Hocam elbette olabilir ama niikleer santrallerinde Yanitlama
zarar verdigi zaten kanmitlanmig bir sey.

18. 02 Hocam kendi diisiincelerini de kattig1 icin ister Yanitlama
istemez dogru veya yanlig olabilir ama kendi
diistinceleri etkiler.

19.  Figen Diyor ki arkadagmiz kendi disiincelleri var Geri Yansitma
burada kendi duygu hissiyatlar1 var, dolayisiyla
bu distinceler ve duygulardan dolayr bir yone
saptiriyor olabilir burada. Peki, bagka diisiincesi
olan?

20. Ol Hocam herkesin diisiindiigii kendine gore dogru Yanitlama
olabilir; fakat elinde bir kant olmadigi icin bu
yanlis olabilir.

21.  Figen Giizel, kanitta gostermemis diyor arkadasmz Degerlendirme
kanitimizda yok, yani kulaktan dolma bilgilerle
boyle ciddi konular hakkinda bilgi sahibi
olamaytz.

Tablo 4.19’da goriildiigii gibi Figen nikkleer santrallerin kurulmasi ile ilgili bir gazete
haberinin giivenirligi ile ilgili olarak, “Kaan ne diisiiniiyorsun? Saptiriyor olabilir mi bu
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29

gazeteci?” sorusu (l.swra) ile sOylem desenini baglatmistr. Sonrasmda Ogrenciden gelen
“Hayr.” (2. sma) cevabmmn nedenini sorarak (3.sra), Ogrencinin cevabm
genisletmesini istemistir. 7. ve 9. diyaloglarda ise 6grenci cevaplarmi degerlendirmeyip,
diger Ogrencilerin de cevaplarmi almak i¢in zincir sOylem deseni kelimelerinden olan
“Bagka?” tiimcesini kullannmustr. Tabloda Figen 6gretmenin 5. 11. ve 19. diyaloglarda
ogrenciden gelen cevaplar dogrultusunda, kendiliginden ortaya ¢ikan yeni sorular

sorarak geri yansitma yaptigt gorlimektedir.
Figen, SBK baglammnda isledigi 2. dersi olan bu derste ighi sdylem deseninin bir kez
kullanmistr. Asagida {iclii sdylem deseni tablosu (Tablo 4.20) yer almaktadir:

Tablo 4.20. Figen’in SBK Baglaminda Isledigi 2. Ders Uglii Séylem Deseni Ornek
Diyalog Tablosu

Sra Konugmaci Soylem
gostergeleri
1. 01 Ama bilip bilmeden bdyle bir seyi bize nasil sdyler? Yanitlama
2. Figen Hmmm, peki ya dogru bilgi kaynagi vermiyor ve biz o Baglatma
bilgiyi nerden aldigmi bilmiyorsak dogru olur mu
sence?
0] Hayrr. Yamtlama
4. 02 Bilemeyiz. Y anitlama
Figen Yani, 0 zaman tartismali olur. Degerlendirme

Tablo 4.20 incelendiginde Figen, gazete haberi yazan ile ilgi yamit veren Ggrenciye
(1.sra) “Hmm, peki ya dogru bilgi kaynagi vermiyor ve biz o bilgiyi nerden aldigm
bimiyorsak dogru olur mu sence?” (2.swa) sorusunu sorarak yeni bir diyalog
baslatmustr.  Ogrenciler “Hayr.” (3.swra), “Bilemeyiz.” (4.swa) cevaplari vermistir.
Figen’in bu cevaplari dikkate almayan “Yani o zaman tartismali olur” (5.sra)
yorumuyla Ogrencilerden gelen cevaptan farkh bir cevap vererek, sorunun cevabmi

kendisinin degerlendirdigi goriilmektedir.

Asagida Figen’m SBK baglammnda isledigi 2. Ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini igeren pasta grafigi (Grafik 4.24) verimistir:
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Grafik 4.24. Figen’in SBK baglaminda isledigi 2. Ders sdylem deseni pasta grafigi

Grafik 4.24 incelendiginde Figen’in SBK konularmi iceren 2. dersinde bitisik sozce
soylem desenini hi¢ kullanmadign goriilmektedir. Ogretmenin Tablo 4.20°de ornegi
verilen diyalogda oldugu gibi, kurdugu cilimlenin 6grenci tarafindan onaylanmasm
istedigi durumda (Tablo 4.20, 2.swa) kullandig ighi sdylem deseninin, derste kullanim
yizdesi %10 olmustur. Derste kullamlan sdylem desenleri frekanslari oranlandiginda,
%90’ma denk gelen zncir sOylem desenini iSe (Tablo 4.19 incelendiginde)
ogrencilerden  farkh  cevaplarm  gelebilecegi  sorularm  ¢Ozimiinde  kullanildig
gortilmektedir (Tablo 4.19, 1.sra).

4.1.3.4 Figen’in SBK Baglamunda Isledigi 3. Ders Soylem Desenleri

Figen SBK baglaminda isledigi 3. dersini, yine bir sosyobilimsel konu olan “Niikleer
santraller kurulmalh m? Kurulmamalh mi?” konusunu baglam olarak kullanarak
gecirmistir.

Asagida Figen’in SBK baglaminda isledigi dersin video analizinden elde edilen sdylem
deseni siitun grafigi (Grafik 4.25) verilmistir:
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Grafik 4.25. Figen’in SBK baglaminda isledigi 3. Dersin sdylem desenleri agismdan
analizinin siitun grafigi

Grafk 4.25 incelendiginde Figen’in SBK baglammnda isledigi son dersinde 5 kez tiglii, 2
kez bitisik sozce ve 19 kez zincir soylem desenini kullandigi goriilmektedir. Asagida
derste kullamlan zincir sOylem desenlerine Ornek olan bir diyalog tablosu yer
almaktadr ( Tablo 4.21):



Tablo 4.21. Figen’in SBK Baglaminda isledigi 3. Ders Zincir Sdylem Deseni Ornek

Diyalog Tablosu
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Sira Konusmaci Soylem Gostergeleri
1 Figen Niikleer santraller kurulmali mu kurulmamah mi? Baslatma
2. 01 Bence kurulmamali; ¢iinkii patlarsa radyasyon sagabilir. Yanitlama
3. Figen Tamam, nedeninerden ¢ikardin bunu? Geri Yansitma
4, 01 Hocam filmlerde gordiim. Yanitlama
5. Figen Filmlerde, baska? Geri Yansitma
6. 02 Hocam yazyor. Yanitlama
7. Figen Nerde yaziyor? Geri Yansitma
8. 02 Internet sitelerinde. Yanitlama
9. Figen Bagka? Geri Yansitma
10. O3 Gazeteler var bununlailgili. Yanitlama
11.  Figen Gazeteler var, bagka? Geri Yansitma
12. 01 Bence kurulmamal;; ¢iinkii niikleer santrallerin etrafa Yanitlama

sact1ig1 radyasyon etraftaki canlilari ¢evreyi tehdit eder.

Niikleer enerji kullanilarak niikleer silah iiretilmesi bizim

icin tehlikeli olur. Yapilan arastmmalar sonuglarn

genellikle niikleer santrallerin diizglin kurulmamas: ve

Onlemlerin ahnmamas1 sonucunda kiigiik c¢ocuklarda

kanser gdzlemlenmistir.
13.  Figen Daha oOnceki yapilan arastimalarda kiicliik ¢ocuklarda Geri Yansitma

kanser gozlemlenmistir dedi arkadasmiz. Daha onceki

aragtrmadan yola cikarak ¢evrecilerin goriislerini ifade

etti bize. Baska fikri olan?
14.  O2 Bence kurulmamah hocam; ¢iinkii en kii¢lik riskte bayagi Yanitlama

bir radyasyon sacilabilir ve ¢evreye biiylik zarar verebilir.

Bunlann da  yapilan aragtrmalardan  giivenilir

kaynaklardan daha iyi anlayabiliriz
15.  Figen Hi hi, bagka? Geri Yansitma
6. O3 Hocam su an herhangi bir sey i¢in fikrimiz oldugunu Yanitlama

disinmiyorum. Burada  yaptigmz  etkinliklerde

yaptigimiz kadariyla ¢evreye zarar verecek, niikleer

santrallerden c¢ikacak radyasyonu engelleyecek yeterli

teknolojiye sahip degiliz. Bu nedenle kurulmamali.
17.  Figen Yani su anda yeterli teknolojiye sahip olmadigmiz i¢in Geri Yansitma

niikleer ile ilgili herhangi bir tehdidi gdze alamiyoruz,

diyor arkadasmiz. Riskleri gdze alabilecek durumda

degiliz diyor arkadagmiz. Bagka?
18. 04 Bence yapilmamal; ¢iinkii giivenlik onlemleri yeterince Yanitlama

almamiyor, radyasyon sagabiliyor, insanlarmmiz canlilar

etkilenebiliyor bu yiizden kurulmamal,
19.  Figen Peki, su yonden de bakabilir miyiz? Cesitli iilkelerde Baslatma

gecen okudugumuz pargalardan niikleer santral
kuruldugunu higbir sizint1 yaganmadigini higbir patlama
olmadigmi sdylemis ve ayni zamanda baz kigiler ¢ok
yiksek gelirin  saglandigmmi ¢ok yiiksek elektrik
dretildigini ve Tllke ekonomisine ¢ok biiyiik Kkatkisi
oldugunu s6ylemisti hatirlatiyorum.

Tablo 4.21 incelendiginde Figen’in “Nikleer santraller kurulmah mi? Kurulmamah

mi?” sorusuyla (1. swa) diyalogu baslatig goriilmektedir. Figen, Ogrencilerden gelen
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cevaplar dogrultusunda degerlendirme yapmayan bir bakis agisiyla “Neden? Bagka?”
gibi geri yanstma ciimleleriyle diyalogu sekillendirmis ve diyalogu uzatarak
ogrencilerin fikirlerini agiklamalarmi istemistir (3. 5. 7. 9. 13. 15. ve 17. sralar). Bazi
zincir diyaloglart degerlendirme yapimadan da bitirilebilir; bu duruma 6rnek olarak
Ogretmenin  19. diyalog swrasmda Ogrencilerin niikleer santrallerin iikke ekonomisine
katkisim diistinmelerini iceren yeni bir soru ile yeni bir zincir sdylem deseni baglatmasi
verilebilir. Tablo 4.21 incelendiginde diyalogun, zncir sdylem deseni yapisi olan
baslatma- yanitlama- geri yansitma-yanitlama gostergeleri ile devam ettigi
goriimek tedir.

Figen, dersin devammnda Ogrencilerden gelen niikleer santral enerjisine alternatif
cevaplardan yola ¢ikarak yeni bir baslatma sorusu sormustur. Diyalog, {icli sOylem
deseni yapisi  olan  baslatma-yantlama-degerlendirme  seklinde devam  etmistir.
Bahsedilen diyalog asagida Tablo 4.22°de yer almaktadir:

Tablo 4.22. Figen Ogretmenin SBK Baglaminda Isledigi Dersin Uglii Soylem Deseni

Ornek Diyalogu
Sra Konusmaci Soylem Gostergeleri
1. 02 Su enerjisi kullanabiliriz. Yantlima
2. Figen Peki. Bunlar yeterli olacak mi? Degerlend rme/Baslatma
3. 02 Evet. Yanitlama
4, Figen Peki. Yeterli olsaydi biz niye baska Degerlendirme/Baslatma

tilkkelerden ahyoruz?
5. 03 Almayahm. Yanitlama

6. Figen Demek ki yeterli degil. Degerlendirme

Tablo 4.22. incelendiginde Ogretmen, Ogrenciden gelen alternatif “Su  enerjisi
kullanabiliriz.”  (1.swa) cevabmy, ‘“Peki” diyerek degerlendirmis ve devaminda
ogrenciye ‘“Nasil?” gibi bir geri yanstma sorusu sormaylp, “Bunlar yeterli olacak mi?”
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(2.sra) sorusu ile yeni bir diyalog baslatma cilimlesi kurmustur. Diyalogu 6grenciden
gelen “Evet.” cevabm (3.sra), onaylamama igeren ‘“Peki, yeterli olsaydi biz niye baska
iilkelerden ahyoruz?” (4.sra) baglatma sorusu ile devam ettirmistir. Bir diger 6grencinin
verdigi “Almayalm.” cevabma (5.sra), “Demek ki yeterli degil.” degerlendirmesmni
yapip Dbaglatma-yantlama-degerlendirme seklinde devam eden {cli sdylem desenini
bitirmistir.

Figen dersinin sonlarma dogru 2 kez bitisik sdzce sdylem desenini kullanmustir (Grafik
4.26). Ogprencilerin nilkleer enerjiye alternatif sunulan enerji cesitleri cevaplarma
karsiik olarak, bu enerji kaynaklarmm kurulimunun her yer i¢in uygun olup

olmadigmi, sormustur. Diyalogun devamu asagida verilen tabloda (Tablo 4.23) yer
almaktadir:

Tablo 4.23. Figen’in SBK Baglaminda Isledigi 3. Dersin Bitisik Sozce Soylem Deseni
Ornek Diyalog Tablosu

Sra Konusmact Soylem gostergeleri

1. Figen Peki, bir sey soracagim. Bunlar her yer  Baslatma
icn uygun 1u? Mesela, riizgar

enerjisini her yerde yapabilir miyiz?

2. 0Ol Hayrr. Riizgdr olmaymnca yapamayiz. Yanttlama
Riizgdr olmayan yerde yapamayiz.

3. Figen Peki, jeotermal i¢in her yer uygun mu?  Degerlendirme/Baglatma
4, 01 Hayrr. Yanitlama

5. Figen Neresi i¢in uygun? Baglatma

6. 01 Tepe olan yerler. Yanitlama

7. 02 Sicak. Yanitlama

8. Figen Nerden elde ediyorduk? Baglatma

0. 01 Yer altmdan. Yanttlama

10. 02 Hocam yerden. Sicak su. Yanitlama

11.  Figen Hmm, sicak sudan elde ediyorduk, Degerlendirme

kaynak su olmas1 lazim.
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Tablo 4.23 incelendiginde Figen, ‘“Riizgar olmayan yerde yapamaywz. Peki, jeotermal
her yer igin uygun mu?” sorusuyla yeni bir diyalog baslatmustr (3.swa). Figen,
ogrenciden gelen 4.diyalogdaki “Hayr.” dogru cevabmi aldiktan sonra, degerlendirme
ya da “ Neden, hayr?” gbi geri yanstma ciimleleri kurmamus olup, “Neresi igin
uygun?” diyerek yeni baslatma sorusu ile devam etmistir (5.sra). 6. ve 7. diyaloglarda
ogrenciler “Tepe olan yerler.” ve “Sicak.” cevaplaryla soruyu yamtlanmislardir.
Ogretmen, Ogrencilerin cevabm degerlendirmemis ve farkl bir bilgi alam gerektiren,
cevab1 bilinen diisik seviyede bir soru sorarak (8. swa) baslatma-yanitlama-baslatma-
yanttlama seklinde devam eden bitisik sozce soylem desenini degerlendirip, tclii

sOylem deseni ile sonlandirmustir (11.s1ra).

Asagida Figen’m SBK baglammnda isledigi 3. ders video analizmin sdylem desenlerine
ait ylizdelerini igeren pasta grafigi (Grafk 4.27) verilmistir:
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Grafik 4.27. Figen’in SBK baglaminda isledigi 3.dersin soylem desenleri pasta grafigi

Grafik 4.27 incelendiginde Figen dersinde zincir sdylem desenini agwhkh olarak (%73)
kullanmistr. Yukarida da oOrneklendirildigi gibi bu sdylem deseninde cevabi dgrencilere
gore degisen, Ogrencileri disinmeye yonlendiren ileri seviyeli tartigmal sorularin
kullaniddigy ~ goriilmektedir (Tablo 4.21,4.swra). Diger taraftan (ghi sOylem deseni
kullanmi, %19 ile 2. swada yer almaktadr. Bu sdylem deseninin Ornek tablosu
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incelendiginde (Tablo 4.22) Ogretmenin kafasmdaki dogru cevaba Ogrencileri ikna
etmek i¢in kullandig, cevabi bilinen Ogrencileri diistinmeye yonlendirmeyen, diigiik
seviyeli sorularla ve ¢ok az diyalog saysi ile gergeklestifi goriilmektedir (Tablo 4.22, 2.
ve 4. sralar). %8 paya sahip olan bitisik sdzce soylem deseninde ise tek bir cevabi olan,
Ogretmen  degerlendirmesi  icermeyen  sorularm  cevaplandmildiyi  diyaloglarda
kullanild1g1 goriilmektedir (Tablo 4.23’te yer alan diyalog Ornegi).

4.1.3.5 Figen’in Derslerinde Kullandigi Soylem Desenlerindeki Degisimin Analizi

Asagida Figen’in klasik yaklasimla isledigi bir dersm ve SBK baglammnda islenen 3
dersin analizleri sonucunda smif igcinde kullanlan sOylem desenlerindeki degisimi
gosteren ¢ubuk grafigi (Grafik 4.28) yer almaktadir:
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Grafik 4.28. Figen’in klasik fen konular1 ve SBK baglaminda isledigi derslerin sdylem
desenleri frekans grafigi

Grafik 4.28 incelendiginde Figen’m derslerde kullanilmasi istenilen zincir sdylem
deseninin, Klasik yaklagimla islenen derse oranla SBK baglaminda islenen derslerde
arttiy  goriimektedir. Uglii sdylem deseni, klasik derste en c¢ok kullanm frekansma
sahip iken SBK baglammnda islenen derslerde gozle gorilir bir azalma olmustur.
Derslerde en az kullandmasi tercih edilen bitisik sézce sdylem deseninin, Klasik
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yaklagimla islenen derste en az frekansa sahip olsa da SBK baglammda islenen
derslerde hi¢ kullanilmadig1 ya da azaldig1 goriilmektedir.

4.1.4. Seda’mn Smif i¢i Uygulamalan

Seda’nn smif gozlemleri, 8. smif fen bilimleri derslerinde gergeklestirimistir. Seda’nn
hem klasik dersi hem de SBK’ m baglamu olusturduklari dersler aym subede
gerceklesmistir. Seda’nin bu smifta isledigi bir klasik dersi ille SBK baglammnda isledigi

ii¢ derse ait sOylem desenleri agsagida ayr bashklar altmda incelenmistir.

4.1.4.1 Seda’mn Klasik Yaklagimla Isledigi Dersin Soylem Desenleri

Seda Kklasik yaklasmla ger¢eklesen fen bilimleri dersini, “Kovalent Baglar” konusunu

isleyerek gerceklestirmistir. Bu ders bir ders saati kadar siirmiistiir.

Asagida Seda’nn klasik yaklagimla isledigi ders videosunun sOylem deseni analizine ait
situn grafigi (Grafk 4.29) yer almaktadr. Grafik verilerini Seda’nn bir ders saati
boyunca kullandi1§1 sdylem desenleri sayilar1 olusturmaktadir.

Klasik Ders
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Grafik 4.29. Seda’nn klasik yaklagimla isledigi ders videosunun sdylem desenleri
frekansini igeren siitun grafigi

Grafk 4.29 incelendiginde Seda’nn klasik yaklagimla isledigi dersini, 12 kez ighi, 2
kez bitisik sdzce soylem desenini kullanarak gecirdigi goriilmektedir. Asagida verilen
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diyalog Omeginde (Tablo 4.24) Seda’nn klasik dersinde kullandi iicli sdylem

deseninden bir 6rnek verilmistir:

Tablo 4.24. Seda’nn Klasik Yaklasimla Isledigi Dersine Ait Ucli Séylem Deseni
Ornek Diyalog Tablosu

Sra Konusmaci Soylem
Gostergeleri
1. Seda Simdi hidrojenin elektron diziimini yapahm. Baglatma
Kag tane elektronu var bunun?
2. 01 Bir. Yanitlama
3. Seda Bir tane. Elinde zaten bagka elektronu var mi? Degerlendirme

Ben diyorum ki hidrojen bir tane elektronumu
senin i¢in ortaya koyuyorum. Klor da diyor Ki;
madem sen bir tane elektron koydun, ben de
senin i¢in son yoringemdeki 7 elektrondan bir

tanesini ortaya koyarm diyor.

Tablo 4.24 incelendiginde Seda’nn Hidrojen ve Klor elementleri ile ilgili soru ¢oziimii
yaparken oOgrencilere sordugu, “Simdi hidrojenin elektron dizilimmi yapalm. Kag¢ tane
elektronu var bunun?” sorusu ile diyalogu baslattii goriilmektedir (1.swa). Ogrenciden
gelen “Bir.” (2.sra) cevabma uzun bir degerlendirme yaparak (3.sra) Uchi sOylem
deseni Ornegi olusturdugu goriilmektedir. Asagida Seda’nn klasik dersinde kullandig
bitisik sdzce séylem deseni 6rnek diyalog tablosu (Tablo 4.25) yer almaktadir:

Tablo 4.25. Seda’nn Klasik Yaklasmla Isledigi Dersine Ait Bitisik Sézce Soylem
Deseni Ornek Diyalog Tablosu

Sra  Konugmaci Soylem Gostergeleri
1. Seda Haydi, bir de bunu deneyin bakahm. Baslatma
Kag tane almaya ihtiyaclar1 var?
2. o1 Iki. Yanitlama
3. Seda Ortaya kacar  tane elektron Baslatma
koyacaklar?

4. 02 Bir. Yantlama
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S. 01 Degil iki. Yanitlama

6. Seda Ihtiyac kacsa ortaya o kadar Baglatma
konulacak. Ne kadar ihtiyag?

Tablo 4.25 icelendiginde Seda’nn yeni bir kovalent bag sorusu c¢ozimili i¢in
ogrencilere “Haydi bir de bunu deneyin bakalm. Kag¢ tane almaya ihtiyaglari var?” (1.
sira) baglatma sorusu yonelttigi goriimektedir. Ogrencilerden gelen dogru cevaplar
esliginde (2. 4. srralar) degerlendirme yapmadan yeni Klasik sorular sormustur (3. ve 6.
sralar).  BoOylece  diyalogda da  basglama-yantlama-baglama-yantlama  seklinde
gergeklesen bitisik sozce sdylem deseni kullanildigi goriilmiistiir.

Asagida Seda’nmn klasik yaklagimla isledigi ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini iceren pasta grafigi (Grafik 4.29) verilmistir:

= Ugli
Bitisik Sozce

B Zincir

Grafik 4.30. Seda’nn klasik yaklasgimla isledigi ders videosunun sdylem desenleri

acismdan analizinin pasta grafigi

Seda, klasik yaklagimla isledigi dersinde Tablo 4.24’te yer alan 6rnek diyalogda oldugu
gibi konu ile ilgili 6rnek soru ¢dzerken en ¢ok Ucli sdylem desenini (%86) kullanmustir.
Bazi diyaloglarda ise soru ¢ozerken kendi kafasmda yapilandwrdigi bilgileri
ogrencilerden duymak icin (Tablo 4.25’te yer alan 6rnek diyalog) bitisik sdzce sOylem
desenini (%14) kullanmigtir.
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4.1.4.2. Seda’nn SBK Baglaminda isledigi 1. Dersinin Soylem Desenleri
Seda, SBK baglammnda isledigi 1. dersini “Seyfe GoOW” ve “Besin Zinciri” metinleri

esliginde gerceklestirmistir. Asagida Seda’nn SBK1 dersinin video analizi sonucu
olusturulan sdylem deseni siitun grafigi (Grafik 4.30) verilmistir:

Uglii

|m Bitisik Sozce |

Zincir

Grafik 4.30. Seda’nn SBK baglaminda isledigi 1. ders videosunun sdylem desenleri
frekansini igeren siitun grafigi

Grafikk 4.30 incelendiginde Seda’nn SBK baglaminda isledigi 1. derste iighi ve zncir
sOylem desenini beraber kullandigi goriilmektedir. Asagida verilen diyalog Orneginde
(Tablo 4.26) Seda’nn SBK1 dersinde kullandigi iighi sOylem deseninden bir Ornek
verilmistir:
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Tablo 4.26 Seda’nn SBK 1 Dersine Ait Uclii Séylem Deseni Ornek Diyalogu

Sra Konugmaci Soylem Gostergeleri

1 Seda Evet, ne yapardi iireticiler? Baglatma

2. 01 Fotosentez. Yanitlama

3. Seda Giizel. Fotosentez yapan her sey tretici. Peki, Degerlendirme/Baglatma
fotosentez yaparak ne {iretiyorlardi?

4. Ol Kendi besinlerini. Yanitlama

5. Seda (Kafasiyla onaylayarak) Ve? Degerlendirme/Baglatma

6. 02 Oksijen. Y anitlama

7. Seda Aferin. Geldik tiiketiciye. Tiiketici kimdir? Degerlendirme/Baglatma

8. Ol Insanlar, hayvanlar. Yanitlama

9. 03 Insanlar, hayvanlar yani tiiketiciler. Yanitlama

10. Seda Etgiller, otcullar. Bir tane daha vardi? Degerlendirme/Baglatma

11. 04 Hepgiller. Yanitlama

12. Seda Evet. Peki, simdi diyordu ki kitabmiz biz Degerlendirme

bunlara 1. derece tiiketici, 2. derece tiiketici, 3.
derece tiiketici ve boyle gider diyor. Yani hepsi

birbirini yer diyor degil mi?

Tablo 4.26 incelendiginde Seda klasik bir soru olan “Evet, ne yapard: iireticiler?” (1.
Sira)

(2.sra) cevabmi, “Giizel. Fotosentez yapan her sey lretici. Peki, fotosentez yaparak ne

sorusu ile diyalogu bagslattiZi gorilmektedir. Devaminda gelen “Fotosentez.”
tiretiyorlardi?” diyerek degerlendirmis ve ardndan yeni bir bilgi soru sormustur (3.swra).
Aym durum 5. 7. ve 10. diyaloglarda da gorilmektedir. Kisa cevaplarm yer aldig
diyalog bdylece baslatma-yantlama-degerlendirme seklinde tamamlanmustr. Asagida
Seda’nn SBK baglaminda isledigi bu dersinde kullandigi bir diger sdylem deseni olan

zincir sOylem deseni ornek diyalog tablosu verilmistir (Tablo 4.27):
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Tablo 4.27. Seda’nn SBK1 Dersine Ait Zincir Sdylem Deseni Ornek Diyalog Tablosu

Sra Konugmaci Soylem Gostergeleri

1 Seda Peki, diyelim ki herhangi bir konuda arastrma Baslatma
yaptigmizi diigiiniin. Girdiniz internet sitesine bir
yerde farkli bir sey yaziyor bir yerde farkh. Neye
bakarsmiz yani o site i¢in “bak bu daha dogru.”

demek i¢cin?
2. 01 Hocam kaynagma bakarm. Yanitlama
3. Seda Kaynak derken mesela? Geri Yansitma
4. 01 O bilgiyi nerden edindigi. Yanitlama
5. Seda Bilgiyi nerden buldugu. Baska? Geri Yansitma
6. O3 Ben yorumlara bakarm. Yanitlama
7. Seda Bu da farkh bir Oneri sitenin altmdaki Degerlendirme

yorumlarda  bazen insana  farkh bilgiler

verebiliyor.

Tablo 4.27 incelendiginde Seda’nn diyalogu farkh fikirlere agik “Peki, diyelim Kki
herhangi bir konuda arastrma yaptigmz. Diisliniin girdiniz internet sitesine bir yerde
farkl bir sey yaziyor bir yerde farkh neye bakarsmiz yani o site i¢cin “Bak bu daha
dogru.” demek icin?” (1.swra) sorusu ile baslattg goriilmektedir. Ogrencilerden gelen
farkh cevaplann (2. ve 4. swra), Omek verip derinlestimeleri i¢in (3.swra) ve diger
ogrencilerin  de disiincelerini almak i¢in (5.sra) geri yanstma climleleri kullandig
goriilmektedir.  BoOylece  diyalogun  baslatma-yanitlama-geri  yansitma-yanitlama-
degerlendirme seklinde gergeklestigi goriilmektedir.

Asagida Seda’nn SBK baglammnda isledigi 1. ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini igeren pasta grafigi (Grafk 4.31) verilmistir:
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Grafik 4.31. Seda’nn SBK baglaminda isledigi 1. ders videosunun sdylem desenleri

acisindan analizinin pasta grafigi

Seda, SBK baglammnda isledigi 1.dersinde (Tablo 4.26’de yer alan G6rnek diyalogda
oldugu gibi) klasik eski bilgilerin tekrar edildigi yerlerde en ¢ok igli s6ylem desenini
(%61) kullanmustir. Farkl gorislerin yer aldigi konularda ise (Tablo 4.27 de yer alan
ornek diyalog) zincir sdylem desenini (%39) kullanmistir.

4.1.4.3. Seda’nin SBK Baglaminda Isledigi 2. Dersinin Séylem Desenleri

Seda, SBK baglammnda isledigi 2. dersini “Terapatk Kodlama ve Aylin Hanm” ve
“Seyfe Golinii Nasil Kurtarabiliriz?” metinleri eslginde gergeklestirmistr. Asagida
Seda’nn SBK2 dersinin video analizi sonucu olusturulan sdylem deseni siitun grafigi
(Grafik 4.32) verilmistir:
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Grafik 4.32. Seda’nn SBK baglaminda isledigi 2. ders videosunun sdylem desenleri

analizlerini iceren siitun grafigi

Grafk 4.32 incelendiginde Seda’nn SBK baglammnda isledigi 2. dersinde sdylem
deseni agismdan dersinde sadece zincir sOylem desenini kullandigi goriimektedir.
Asagida verilen diyalog Orneginde (Tablo 4.28) Seda’nn SBK2 dersinde kullandig

zincir sOylem deseninden bir 6rnek verilmistir:



104

Tablo 4.28. Seda’nn SBK2 Dersine Ait Zincir Sdylem Deseni Ornek Diyalog Tablosu

Sra Konusmaci

Soylem Gostergeleri

1. Seda Soru 1; “Verilen bilgilere gore sence Aylin Hanim Baglatma
tedaviyi kabul etmeli mi diisiincelerinizi asag
yazar mismiz?” Evet, konusalm isterseniz hemen
bu arada yazmak isteyen varsa yazabilir sonra
diistincelerini alabiliriz.
2. O1 Bence hocam kabul etmemel. Yanitlama
3. Seda Sence kabul etmemeli. Peki neden? Geri Yansitma
4. o1 Ciinkii hocam kendi saghgi i¢in kendi hiicresinden Y anitlama
olusan ¢ocugunu yakmamal yani onda biiyilitmeli
5. Seda Peki, baska? Geri Yansitma
6. 02 Ama hocam kalbini kaybedecegi i¢in Olme sansi Yamnitlama
da var.
1. Seda Evet, 6lme ihtimali de var diyorsun. Bagka? Geri Yansitma
8. 03 Bence etmeli. Yanitlama
9. Seda Sence etmeli. Neden? Geri Yansitma
10. O3 Hocam bence kabul etmeli ¢iinkii o ¢ocuk zaten Yamtlama
onun saghgi icin meydana getiriliyor.
11.  Seda Evet, gercekten zaten o ¢ocugun yapima amaci Geri Yansitma
embriyonun, ¢ocukta demeyelim, yapilma amaci
zaten kadmm hayatmi kurtarabilmek. Farkh
diisiincesi olan?
12. 02 Ama saghgmi kurtaralm derken diger yumurtann = Yamtlama
hayati gidiyor o yiizden Dbaska yollara
basvurulmal.
13.  Seda Hayati da gidiyor yani her iki alternatifte de Geri Yansitma
hakhsmiz o yiizden bu biraz sizin diisiincenize
kalmis. Evet baska?
14. 0Ol Ama hocam 4 g¢ocugu var; o ¢ocuklar tek Yanitlama
kalacaklar kadmn oliirse.
15.  Seda Bu da bagka bir bakis acisi Evet, kizim sen de Geri Yansitma
soyle.
16. Ol Bence kabul etsin. Cilinkii Aylin hanimm 4 ¢ocugu Yanitlama

var tedavi olmazsa olebilme tehlikesi var.

Tablo 4.28 mcelendiginde Seda’nn

kabul etmeli mi disiincelerinizi asagl yazar nusmiz?

“Verilen bilgilere gore sence Aylin Hanm tedaviyi

Evet, konusalm isterseniz hemen

bu arada yazmak isteyen varsa yazabilir sonra diisiincelerini alabiliriz.” baslatma sorusu

e

diyalogu baglattigi gortilmektedr (1.

Sra). Diyalogun devaminda Ogrencilerden

gelen farkh cevaplart (2. 4. 6. 8. 10. 12. 14. 16. sralar), dogru ya da yanhs olarak
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degerlendirmekten kagmmustr. Ogrencilerin - verdigi cevaplarm nedenlerini  6renmek
icin “Neden?” geri yanstma sorusunu sordugu gorilmektedir (3. ve 9. swalar). Baz
diyaloglarda ise yine Ogrencileri farkh fikirlerin gelmesine tesvik etmek icin “Baska?”
(5. 7. 13. sralar), “Evet kizim sen de soyle?” (15. Swa), “Farkh diisiincesi olan?”
(I1.swa) gibi geri yansitma sorularmi sorarak biitiin diyalogu zincir sdylem deseni
olarak tamamladig1 goriilmektedir.

Asagida, Seda’nn SBK baglaminda isledigi 2. ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini igeren pasta grafigi (Grafik 4.33) verimistir:

m Ucli
Bitisik Sozce

M Zincir

Grafik 4.33. Seda’nn SBK baglaminda isledigi 2. ders videosunun sdylem desenleri

acismdan analizinin pasta grafigi

Seda, SBK baglaminda isledigi 2. dersinde Tablo 4.28’de yer alan 6rnek diyalogda
oldugu gbi Ogrencilerin bakis acilarma gore farkh fikilerin gelebilecegi tartigmah
konular1 islerken zincir sOylem desenini kullandigi goriilmektedir. Dersin  tamaminda

(%100) soylem deseni acismdan zincir sOylem deseni kullanilmistir.

4.1.4.4. Seda’nn SBK Baglaminda Isledigi 3. Dersinin Séylem Desenleri
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Seda, SBK baglamnda isledigi 3. dersini “Seyfe Golinde Tarm Yapidmall nu
Yapiimamah mu?” konusunu isleyerek gerceklestirmistir. Asagida, Seda’nn SBK3
dersinin video analizi sonucu olusturulan sOylem deseni siitun grafigi (Grafk 4.34)

verilmistir:
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Grafik 4.34. Seda’nn SBK baglaminda isledigi 3. ders videosunun séylem desenleri

analizlerini iceren siitun grafigi

Grafk 4.34 incelendiginde, Seda’nn SBK baglamnda isledigi 3. dersinde sdylem
deseni agismdan dersinde sadece zincir sOylem desenini kullandi@i goriilmektedir.
Asagida verilen diyalog Orneginde (Tablo 4.29) Seda’nn SBK3 dersinde kullandid

zincir sOylem deseninden bir 6rnek verilmigtir:
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Tablo 4.29. Seda’nn SBK3 Dersine Ait Zincir Séylem Deseni Ornek Diyalog Tablosu

Sira  Konusmaci Soylem Gostergeleri
1 Seda Simdi ben size son olarak sunu da soracagim. Baglatma
Su ana kadar organik tarimdan oradaki
canllardan  bahsettik. ~ Simdide  Seyfe
Goliintin  etrafinda yasayan insalar tarm
yapilmazsa o kazangla geginen insanlara ne
yapilabilir? Bunlarla ilgili de
¢oziimlemelerde  bulunalm.  Arkadasmiz
satsmlar ded.i.
2. 01 Haywr, hocam o yerleri bilim insanlarma Yanitlama
satsmlar. O parayla da baska yerden verimli
toprak alsmlar.
3. Seda Hmm sen diyorsun ki bu benim alternatifim. Geri Yansitma
4. 01 O zaman babhk¢ihk yaparlar. Onunla da Yanitlama
gecimini  saglayamazsa  birgok  insan
koylerden kentlere go¢ etti, onlar da gog
edebilir.
5. o2 Ama yasam ¢ok zor kentlerde. Yanitlama
6. 01 Olsun herkes yasayabiliyor ki. Yanitlama
7. Seda Ama Samet soOyle diisiin. Mantikl olabilir Geri Yansitma
dedigin ama adam sadece ¢iftgilik
yapabiliyorsa tarimla geg¢iniyorsa kentte nasil
geginir?
8. 01 O baliklar1 da diigiinlir hocam. Zaten ¢ift¢ciyse  Yanitlama
Seyfe’deki diger canhlart da diisiiniir. O
organik tarim yapar o zaman.
9. 02 Biz de balik¢iliktan yanadegiliz o zaman. Yanitlama
10. Seda Neden degilsin? Geri Yansitma
11, 02 Ekosistemi bozuyor. Yanitlama
12. 03 Ciinkii oradaki kusglar balikla besleniyor. Yanitlama
13. Seda Omer sen oradaki kdylerdeki insanlar icin ne  Baslatma
distiniiyorsun. Mesela sen simdi evet
yapimah diye diisliniiyorsun oradaki ge¢im
kaynagi olarak diisiinliyorsun. Bunun
insanlara olumsuz taraflar1 da var. Bunlar i¢in
senin ¢dziim Onerilerin neler? Mesela ¢cevreye
verdigi kirlilik i¢in?
14. 02 Hocam organik tarimda ¢evre kirlenmiyor ki.  Yanitlama
15. Seda Organik oldugunda zaten cevre kirlenmiyor Geri Yansitma
diyorsun. Peki, atik maddeler?
16. 02 Geri doniisiim. Yanitlama
17. Seda Mesela degil mi? Insanlarn o zaman geri Degerlendirme/Baslatma
donilisiimkonusundane yapmamuz lazim?
18. 01 Bilgilendirme Yanitlama
19. Seda Bilgilendirmeliyiz. Nasil olacak o? Geri Yansitma
20. 01 Orada da kutular konulabilir geri doniisiimle  Yanitlama
ilgili.
21 Seda Orada da toplanabilir bir alanda. Sonra ilgili Degerlendirme

yerlere gonderilir.
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Tablo 4.29 incelendiginde Seda diyaloga “Simdi ben size son olarak sunu da soracagmm.
Su ana kadar organk tarimdan oradaki canllardan bahsettik. Simdide Seyfe goliniin
etrafinda yasayan insalar tarm yapimazsa o kazangla geginen insanlara ne yapilabilir?
Bunlarla ilgili de ¢6ziimlemelerde bulunalm” baglatma ciimlesi ile diyalogu baslattig
goriilmektedir (1. swa). 2. swrada yer alan G6grenci cevabm smifa tekrar ederek geri
yanstma yapmustr (3.swra). Bu diyalog ornegi, 13. swraya kadar degerlendirmenin
olmadi®m bir zncir sOylem desenni olusturmaktadr (Tablo 4.29). Diyalog
ogrencilerden gelen cevaplar (11. ve 12. sira), degerlendiriimeden 13. srada yer alan
yeni bir baglatma sorusu ile devam etmisti. 13. Swrada yer alan baslatma sorusuna,
ogrenciden gelen “Hocam organk tarimda cevre kirlenmiyor ki” (14.sra) cevabmdan
yola ¢ikarak “Organik oldugunda zaten ¢evre kirlenmiyor diyorsun. Peki, atk
maddeler?” (15.sra) geri yanstma climlesi kullanp ardmdan degerlendirme
gergeklestirmistir  (17.swa).  Diyalog  tekrar,  baglatma-yanitlama-geri  yansitma-
yanitlama-degerlendirme seklinde gerceklesen yeni bir zincir sdylem deseni ile son

bulmustur (17. 18. 19. 20. ve 21. swralar).

Asagida Seda’nn SBK baglaminda isledigi 3. ders videosunun analizinden elde edilen
sOylem desenlerinin yiizdelerini igeren pasta grafigi (Grafk 4.35) verilmistir:
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Grafik 4.35. Seda’nn SBK baglaminda isledigi 3. ders videosunun séylem desenleri

acismdan analizinin pasta grafigi
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Grafik 4.35 incelendiginde Seda’nmn, SBK baglaminda isledigi 3. Derste, Tablo 4.29°da
yer alan Ormnek diyalogda oldugu gibi farkh goriislerin yer aldigi, bu 6grenci goriislerin
derinlemesine agiklamalarmi istedigi konular1 islerken zincir sdylem desenini kullandig
goriilmektedir. Dersin tamammda (%100) sdylem deseni acismdan zincir sOylem deseni

kullanilmustir.

4.1.4.5 Seda’min Derslerinde Kullandigi Séylem Desenlerindeki Degisimin Analizi

Asagida, Seda’nn klasik yaklagimla isledigi bir dersin ve SBK baglaminda islenen 3
dersin analizleri sonucunda smif i¢inde kullanlan sOylem desenlerindeki degisimi
gosteren gubuk grafigi (Grafik 4.36) yer almaktadur.
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Grafik 4.36. Seda’nn klasik yaklagimla islenen ders ve SBK baglaminda islenen ders
video analizlerinin ¢ubuk grafigi

Grafk 4.36 incelendiginde, Seda’nn klasik dersini iighi ve bitisik s6zce sdylem deseni
le gerceklestirdigi  goriilmektedir. Bu dersinde zincir sOylem desenmni  hi¢
kullanmanmustr. Derslerde daha fazla O6grencinin s6z almasmi saglayan, kullaniimasi
istenilen zincir sOylem deseninin, klasik yaklagmmla islenen derste hic kullamimaz iken,
SBK baglaminda islenen derslerde arttign goriilmektedir. Uclii sdylem deseni, frekans
olarak en fazla klasik derste kullamimistr. SBK baglaminda islenen derslerde, iighi ve
bitisik sozce sdylem deseni hi¢ kullanilmadigi goriilmektedir.
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4.2. Ogretmenlerin Simf I¢i Uygulamalarinda Kullandiklar1 Tletisim
Yaklasimlarina Ait Bulgular

Bu boliimde, her bir 6gretmenin yukarida sdylem deseni olarak incelenen klasik dersleri
le SBK’nn baglam olarak kullandiklart derslerin, smif ici iletisin yaklasmlarma ait
bulgular yer almaktadwr. Her bir Ogretmenin ders videolar: iletisim yaklagmu agismdan
analiz edimis ve grafiksel olarak sunulmustur.

4.2.1. Kayra’nn Klasik Konular Baglaminda isledigi Dersin Iletisim Yaklagimlan

Kayra, klaskk konular baglammda fen bilimleri dersini “Siirtinme Kuvveti” konusu
islenerek gerceklesmisti. Bu ders bir ders saati kadar siirmiistiir. Kayra uygulamasmi
S.smif Ogrencileri ile gerceklestirmistir.  Tablo 4.30°da  Kayra’nn klasik yaklagmla
isledigi derste kullandig1 iletisim yaklagimlari1 ve bunlarin siiresi sunulmustur.

Tablo 4.30. Kayra’'nn Klasik Dersinde Kullandig1 Iletisim Yaklasimlarina Ait Zaman

Tablosu

Dakika  Tletisim Yaklagmm Toplam Zaman
0-2 Etkilesimsiz Otoriter 2

2-5 Etkilesimli Otoriter 4

5-14 Diger 9

14-15 Etkilesimli Otoriter 1

15-21 Diger 6

21-32 Etkilesimli Otoriter 11

32-33 Etkilesimsiz Otoriter

33-36 Etkilesimli Otoriter 3

Tablo 4.30 incelendiginde Kayra klasik yaklagimla isledigi dersinin toplam 3 dakikasmm
etkilesimsiz otoriter, 19 dakikasmi ise etkilesimli otoriter iletisim yaklasmm ile gecirdigi
gortilmek tedr.

Asagida, Kayra’nn klasik konular baglamnda isledigi dersin iletisimsel yaklagima
yonelik analizinin pasta grafigi (Grafik 4.37) verimistir. Grafikteki veriler, her iletisim

yaklasgmmmm bir ders saati icinde siire olarak sahip oldugu oram icermektedir. Iletisim
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yaklagimlarma ait daire grafiklerinde koyu mavi renk; etkilesimli otoriter, turuncu renk;
etkilesimsiz otoriter, gri renk; etkilesimli diyaloghi, sar1 renk; etkilesimsiz diyaloghy,
aglk mavi renk ise diger olarak nitelendirilmistir. Bu durum, bulgular kisminda iletisim
yaklagimlarina ait biitiin daire grafiklerine uygulanmistir.

M Etkilesimli Otoriter

M Etkilesimsiz otoriter

m Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

H Diger

Grafik 4.37. Kayra’nmn klasik yaklasimla isledigi ders videosunun iletisim yaklagimlari

acisindan analizinin pasta grafigi

Grafik 4.37 incelendiginde, Kayra’nn klasik derste zamani en fazla (%51) etkilesimli
otoriter iletisim  yaklagmum  kullanarak — ge¢irdigi  goriimektedir. Kayra, dersinde
etkilesimli otoriter yaklagimla beraber sadece Ogretmenin konusarak agiklama yapti,
smifta tek sesin oldugu etkilesimsiz otoriter iletisim yaklasmm (%8) kullannustir.
Kayra, dersine siirtliinme kuvvetinin ne oldugunu ac¢iklamak icin etkilesimsiz otoriter
iletisim yaklasmu ile baslamistir. Asagida bahsedilen diyalog ornek tablosu verilmistir (
Tablo 4.31):
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Tablo 4.31. Kayra’nn Klasik yaklagimla Isledigi Dersine Ait Etkilesimsiz Otoriter

Iletisim Yaklasmina Ait Diyalog Tablosu

Zaman Swra Konusmaci Diyalog
(dk)
0-2 1 Kayra Cocuklar oOnce son dersimizde siirtiinme kuvvetini islemistik.

Siirtinme  kuvvetinin yiizey iligkisi ile ilgili deney de yapmustik
zaten. Siirtinme kuvvetinin ne oldugunu biliyoruz 6nce onu
hatrrlayarak baglayahm. Siirtinme kuvveti birbiriyle temas
halinde olan iki ylizey arasmda olan kuvvetti Siirtlinme
kuvvetinin en 6nemli 6zelligi hareket yoniine zit olusuydu. Mesela
yolda giden bir araba diisiinelim bu arabanin hareket yonii sag
tarafa dogru olsun. Arabanm tekerleri yolla ylizeyle temas halinde
oldugu i¢in siirtiiniiyor. Siirtiindiigii icinde siirtinme kuvveti onun
hareket yoniine zit oldugu i¢in onun hareketini yavaslatiyor. Yani
stirtinme kuvvetinin her zaman hareket yoniine zt oldugunu
sOylemigtik. Fakat siirtinme kuvveti hayatimizi her zaman
olumsuz hale getirmez. Hep olumsuz sonuglar1 yoktur. Bazen de
olumlu sonuglar1 da vardir. Ben size 6dev vermistim. Siirtlinme
kuvvetinin - olum ve olumsuz Orneklerini arastwp sunum

hazirlayacaktmiz ve smnifa materyal getirecektiniz.

Yukarida verilen diyalog kesitinde goriildiigii gibi Kayra, oOgrencilerle etkilesimsiz bir

sekilde uzun

stren klasik bilgi aktarmm (otoriter) yaptizi gOriilmektedir. Dersin

devammnda Kayra diyalog kesitinde de bahsedildigi gibi 6grencilerin  hazrladiklart

arastrma sunumlarm  smifa  sunmalarm istemistir.  Ogrenci sunumlar bittikten sonra

Kayra dersine etkilesimhi otoriter ve etkilesimsiz otoriter iletisim yaklagmm beraber

kullanarak devam etmigti. Asagida Kayra’nn klasik yaklagmla isledigi dersinde

kullandign etkilesimhi otoriter ve etkilesimsiz otoriter iletisim yaklagimm birlikte  yer
aldig1 diyalog kesiti yer almaktadr ( Tablo 4.32):



Tablo 4.32. Kayra’nn Klasik Yaklagmla Isledigi Dersinde Kullandig1 Etkilesimli

Otoriter Iletisim Yaklasmna Ait Diyalog Tablosu
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Zaman Sira Konusmaci Diyalog
(dk)
3L 1 Kayra Baska var mi?

2. 03 Patenle kaydigimizda 6gretmenim.

32. 3. Kayra O zaman da siirtiinme kuvveti azaltilnis oluyoruz. Evet, patenin
altinda ne var?

4, Kayra Tekerlek var degil mi? Bununla beraber biz demistik ki bakin
sandalyenin altinda ne var tekerlek oldugu i¢in kolayca hareket
ettirebiliyoruz. Ya  da  tekerlekli valiz  kullaniyoruz.
Mobilyalarin ayaklarini tekerlekli tercih ediyoruz. Neden?

33. 5. 01 Daha kolay hareket ettirebilmek igin.

6. Kayra Evet, daha kolay hareket ettirmek i¢inse siirtiinmeyi azaltiyoruz
degil mi?

7. 02 Ogretmenim mesela agir cisimlerin altma tekerlek konuluyor.

8. Kayra Dogru o zaman arkadasmizin dedigini yazalim. Tekerlekli
esyalar tercih etmek.

9. 03 Ogretmenim bilyeler de var.

10. Kayra Evet, onusdylemedi kimse. Sen sdyle istersen.

11. 04 Bilye yataklan kullanmak.

12. Kayra Arkadasiniz anlatti. Bilye yataklan olunca anahtari ¢ok kolay
hareket ettirebiliyoruz. Ayni zamanda bilye kullanildiginda
makine parcgalan birbirine siirtiiniip yipranmuyor.

34, 13. Kayra Ornek vermeyen?

14. 01 Yiiziicii kiyafetleri.

15. Kayra A cok giizel.

16. 02 Hocam o dalgi¢ kiyafeti degil miydi?

17. Kayra Aynisey. Clinkii yiiziicii kiyafeti nasil olur?

18. 03 Hocam palet tiip oluyor gozliik olur.

19. Kayra Cok glizel i¢indekileri biliyorsun. Hani suda hareketi
kolaylastiracak sekilde tasarlaniyorlar ya acaba hangi 6zelligi
sayesinde daha kolay hareket ediyorlar? Paletler mesela ne ise
yartyor?

35. 20. 01 Hocam yagh bir sey.

21. 02 Kaygan bir yapiya sahip oldugu i¢in hocam.

22. Kayra Kaygan olmasi Kitabinizda $6yle bir soru vardi baliklarm
ylizeyleri kaygan olmasaydi ne olurdu diye. Siz ne demistiniz?
Yiizemezlerdi demistiniz. Iste arkadasmizin dedigi yiizicii
kiyafetlerinin kaygan olmasi da aymi sey. Yani yiizicii
kiyafetleri o yapida olmasaydi hareketleri zorlagirdi. Peki, bu
durum siirtiinmeyi artirmm azaltir mi?

24, 01 Azaltir

25. Kayra Tamam, bu kadar 6mek yeter.

36. 26. 03 Hocam ben sdylemedim.

27. Kayra Tamam soyle.

28. O4 Hocam araba var ya diyelim ki 6niine motor bisiklet ya da adam
¢ikt1 diyelim o hemen frenleyince.

29. Kayra Dogru, yazalim arabanm frenine basmak ne yapar? Siirtiinmeyi

artirir.
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Diyalog kesiti ( Tablo 4.32) incelendiginde Kayra siirtiinme kuvveti ile ilgili stirtiinme
kuvvetini azaltan Ornekler icin Ogrencilerden farkh Ornekler gelmesini saglayan ‘baska
var m?” (1.sra) sorusu ile diyalogun etkilesimli olmasm saglamustr. Ogrenciden gelen
“patenle kaydigimizda Ogretmenim” (2.swra) cevabmi hemen degerlendirmis (otoriter
yaklagim) ve ardndan bu durumun nedeninin agiklanmasm isteyen yeni bir soru
sormustur (3.swa). Fakat 4.srada sordugu sorunun cevabmi kendisi vermis ve smifta tek
ses atmosferini olusturup etkilesimsiz bir sekilde fen bilimlerince dogru olan bilgi
aktarmm  gergeklestirmistir(otoriter).  Diyalogun devammnda  1.swadaki soru baz
almarak farh Ogrencilerin cevap vermesi (2. 5. 7. 9. 1l.gbi) diyalogu etkilesimli hale
getiricken gelen cevaplari nedenlerini  sorgulamadan, Ogrencilerden gelen cevaplar
kafasindaki dogru cevaplar oldugu i¢in hemen degerlendirip (3. 6. 8. 10. 12. 15. 17.
19.sralar) baglatma-yanitlama-degerlendirme Uichi soylem deseni kullanilmis ve iletisim
otoriter hale gelmistir.

Grafk 4.37°de “diger” olarak adlandmilan kisim, Ogretmen ve Ogrenciler arasmda
gerceklesen ders dist konusmalar ile Ggretmenin smifi derse hazirladigi ve Ggrencilerin

stirtinme kuvveti ile ilgili arastrmalarini smifa sundugu zaman arahgini icermektedir.

4.2.1.1. Kayra’nn SBK Baglaminda Isledigi 1. Dersin Iletisim Yaklasmna Ait

Bulgulan

Kayra SBK baglammnda isledigi 1. derste 6grencilerm okudugu metinden ¢ikarsamalar
yapmalarmi gerektiren, kanmt kaynaklarmm gilivenilirliklerini test etmelerini saglayacak
sorular iceren etkinlklerden olusan “Perilern bacalar’” etkinligini iglemistir. Tablo
4.31’de Kayra’nn SBK baglammnda isledigi 1. derste kullandigi iletisim yaklasmmlart ve

bunlarin stiresi sunulmustur:
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Tablo 4.33. Kayra’nn SBK1 Dersinde Kullandig1 Iletisim Yaklagmlarma ait Zaman

Tablosu
Dakika Iletisim Yaklagum Toplam Zaman
0-1 Diger 1
15 Etkilegimli Diyaloglu 4
5-6 Etkilegsimsiz Diyaloglu 1
6-8 Diger 2
8-12 Etkilesimli Otoriter 4
12-23 Diger 11
23-31 Etkilesimli Diyaloglu 8
31-33 Etkilesimsiz Diyaloglu 2
33-38 Diger 5

Tablo 4.33 incelendiginde Kayra’nn SBK baglamnda isledigi 1. dersini toplam 12
dakikasm etkilesimli diyaloglu, 3 dakikasm etkilesimsiz diyaloglu ve 4 dakikasm
etkilesimli otoriter iletisim yaklasim ile gecirdigi goriilmektedir.

Asagida Kayra’nm SBK baglammnda islenen dersinn (SBK 1), video analizi sonucu
olusturulan iletigim yaklasimlarina ait pasta grafigi (Grafik 4.38) yer almaktadir:

B Etkilesimli Otoriter

M Etkilesimsiz otoriter

W Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

M Diger

Grafik 4.38. Kayra’'nn SBK baglaminda isledigi 1. Ders videosunun iletisim
yaklasimlar1 agismdan analizinin pasta grafigi

Grafk 4.38 incelendiginde Kayra’nn dersinde en fazla diyalojik etkilesimli iletisim
(%32) yaklasmm kullandigr goriimektedir. Geri kalan zamam ise otoriter etkilesimli
(%10) ve diyalojik etkilesimsiz (%8) iletisim yaklagimlart olugturmaktadwr. Etkilegimsiz
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otoriter iletisim yaklasmm ise hi¢ kullanmamustr. Ders 6grencilere metni okuyup

sorularmi cevaplamalar1 i¢cin verilen siirenin bitmesi ardindan asagida yer alan diyalog

kesiti ile baslamaktadir:

Tablo 4.34. Kayra'nn SBK1 Dersinde Kullandig1 Etkilesimli Diyaloglu Iletisim

Yaklagmmuna Ait Diyalog Tablosu

Zaman
(dKk)

Sira

Konusmaci

Diyalog

Kayra

01

Kayra
02

Evet, ¢ocuklar haydi toparlanalim baglayalm. Daha dogrusu devam edelim.
Defterleri acalim. En son 2. Soruyu cevaplamigtik. 3 sorudayiz. Diyor ki
parcanin basinda okurken peri bacalari nasil olustugu internet sitesinde
paylasilmistr diyordu. Bilgilerin internet sitesinden alndigi belirtilmistir.
Bu bilgilerin dogrulugu konusunda emin misiniz? Daha emin olmak igin
neler yapardiniz? Arkadasmizla baslayalm.

Dogru olduguna eminim. Daha fazla emin olmak i¢in ¢ok fazla aragtirma
yapardim.

Daha fazla aragtirma yapardim, dedi giizel.

Bilgilerin dogru oldugunu diisiiniiyorum. Ansiklopedi ve belgesellerden de
dogru olduguna emin olabiliriz.

Kayra
03
Kayra
04

Kayra

Ansiklopedi ve Dbelgesellerden tabi daha fazla kaynaktan arastirp
dogrulugunu arastiririz, dedi arkadagmiz. Evet?

Bu bilgileri kontrol ederim digerleriyle arastirrm.

Harikasm kontrol edip karsilagtirrsmn.

Ogretmenim ben emin degilim ne de olsa internet sitesi dogrusu da var
yalan1 da var. Daha fazla emin olmak icin kitap ansiklopedilerden
aragtirrdim bu konuda bilgili kisilere danigwrdim.?

Giizel bir diisiince siipheli yaklasiyor arkadasmniz. Diyor ki ben emin
degilim siipheli yaklasiyor kafamda soru isaretleri var sonugta internet

kaynagi. Diyor ki ben farkh kaynaklardan arastirip teyit ederim ancak o
zaman dogruluguna ulagabilirim

10.

11.

12.

13.

14.

05

Kayra

06

Kayra

06

Bence internet tam olarak dogru sdylemiyor olabilir orayr gidip arastirip
gezip belgesellerden ve ansiklopedi gibi kaynaklardan &grenebilirim.

Cok glizel kendi gdzlemim olursa ¢ok giizel olur ama bir tane haberi
gilivenilir bulmuyorum. Onun yerine ansiklopedilerden medyadan aragtirim
ve hepsini birlestirip ancak dogru bilgiye ulagmm diyor. Simdi zaten dogru
sonuglar da sdyleyecegiz. Evet?

Bence dogru olabilir dogru degilse 6grencileri yanhs bilgiye gotiiriiyorlar.
Bence bunu fen 6gretmenine ya da bu konuda bilgi sahibi birisine sorarim
ya da farkli kaynaklardan arastirirm.

Evet, buda farkh bir bakis acis1. Bu diisiince gelmemisti daha once.
Arkadasmiz diyor ki bilgi kaynagmiz dogrulugu tam olsun diye biz bunu bir
Ogretmene sorabiliriz. Peki, bir sey daha sdylemistin.

O konu hakkinda bilgi sahibi kigilere

15.

Kayra

O konu hakkinda bilgi sahibi kisilere sorariz. Mesela ne yapabiliriz?
Universitelere sorabiliriz. Bu konu hakkinda bilgi sahibi olan iiniversitelere
sorabiliriz.
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Diyalog kesiti ( Tablo 4.34. ) incelendiginde internet sitesinden alman bilgi
kaynaklarmm giivenirhigi ile gl O6gretmen bir diyalog baslatmistr. Diyalogun
baslatma sorusu farkh fikirlerin gelebilecegi acik uclu bir sorudan olugmaktadw (1.sra).
Diyalog birden fazla Ogrencinin katldi@i zincir soylem deseni ile gergeklesmistir.
Ogrencilerden gelen cevaplar (2. 4. 6. 8. 10. 12. swalar) Ogretmen tarafindan
elestiriimeden oldugu gbi kabul edimis ve diger Ogrencilerm de fikir sunmalari i¢in”
baska?” gibi geri yanstma ciimleleri kullamimustr (3. 5.7.9. 11. 13. ve 15.sralar).
Boylece diyalog smifta ¢ok sesliligi olusturan birden fazla 6grencinin derse katimasi
(etkilesimli) ve cevaplarm degerlendiriimedigi  (diyaloglu) bir dslupla  etkilesimli
diyaloglu hale gelmistir. Diyalogu Ogrencilerin  verdigi cevaplar1t dile  getirerek
etkilesimsiz diyaloglu bir sekilde sonlandwrdiktan sonra bir diger etkinlik sorusunun
cevaplandrimasimda  etkilesimli  otoriter  iletisim  yaklasmm  kullanustr.  Ornek
diyalog kesiti asagida yer almaktadir ( Tablo 4.35.) :

Tablo 4.35. Kayra’nn SBK1 Dersinde Kullandigi Etkilesimli Otoriter Iletisim
Yaklasimina Ait Diyalog Tablosu

Zaman Sra  Konusmaci  Diyalog

dv
8. 1. Kayra Simdi 4. Soruyu da cevaplamistiniz az Once. Deniliyordu ki peri
bacalart asm sicaklik degisimleri yagmurlar riizgarlar gibi nedenlerle
olusmus olup yine bu dogal yollarla yillar i¢erisinde yok olmaktadir.
Asagida peri bacalarinin baslangi¢ evresinden bozulma evresine kadar
gosterimi ve Nevsehir’e ait peri bacasi fotograflarni verilmigtir. Bu
fotograflarm hangi evrede olduklarmi sekle bakarak yazmiz diyor.
Parmak kaldirarak sirasiyla alalim sizden diisiincelerinizi.
2. 01 Baslangic.
0. 3. Kayra Baslangi¢ demis arkadasmiz.
4, 02 Baslangic
5. Kayra Baslangic
6. 03 Baslangic
7. Kayra Baglangig
8. 04 Baslangig
9. 05 Baslangig
10. 06 Baslangig
11. Kayra Evet?
12.  0O7 Baslangig
13. Kayra Glizel. Peri bacalarmm ik fotografi birinci evre baslangic evresi

olacakti. 2. Resim i¢in ne dediniz?
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Omek diyalog ( Tablo 4.35) incelendiginde &gretmen verilen resmin peri bacalarmmn
hangi evresinde oldugu ile ilgii cevaplarn gelmesmi istemektedir (1.swa). Soruya farkh
ogrenciler cevap vermis ( etkilesimli) olsada aym cevabi vermiglerdir (2. 4. 6. 8. 10. 12
sralar). Kayra oOgretmen verilen cevaplarm nedenini sorgulamamis ve kafasndaki
dogru cevap Ogrencilerden geldigi i¢cin sorunun dogru cevabmi kendisi dile getirerek
(otoriter) diyalogu etkilesimli otoriter hale getirmistir (13.swra). Kayra Ogretmen dersin
devammda tekrar etkilesimli diyaloglu iletisin yaklasmm  kullanmis  ve  diyalogu
etkilesimsiz diyaloglu olarak bitirmistir. Asagida bahsedilen 6mek diyalog kesiti yer
almaktadir:

Tablo 4.36. Kayra’nn SBK1 Dersinde Kulland1g1 Etkilesimsiz Diyaloglu Iletisim
Yaklagmina Ait Diyalog Tablosu

Zaman  Srra Konusmac1 Diyalog
(dk)

25. 1. Kayra Cok giizel bir yorum. Arkadasmiz dedi ki Mehmet sefer bu bolgeleri severek gezmis
olabilir olumlu seyleri bizimle paylasmis olabilir ki okudugumuz ii¢ giinde higbir
olumsuz yorum yoktu. Arkadasmnizda bu agidan bakiyor belki gezip gordiigii yerleri
olumsuz degerlendirir baska birisi sevmeyebilir. O halde gezip gordigi yerleri
olumsuz degerlendirip sevmeyebilir. Mehmet sefer yerine baska biri fikirlerini
paylagsaydineolurdu?

26. 2. 04 Ogretmenim aldiklar1 seyler farkli olabilirdi satrang yerine baska birisi mesela
¢omlek alabilirdi.

3. Kayra Bagka birisi ¢omlek alabilirdi yani gittikleri yerde aldigi begendigi esyalar farkli
olabilirdi. Baska?

4. 05 M ehmet Sefer gibi her yeri gezmeyebilir.
5. Kayra Her yeri gezmeyebilir. Mesela?

05 Ayrmtili yani Mehmet Sefer Urgiip’ii gezmis olabilir ama bagka biri Goreme’yi
gezmis olabilir.

217. 7. Kayra Harikasin. Mehmet sefer gozlemlerini yaparken ayrintilandirmis, birgok yere gitmis
giinlik tutmus arkadasmizin dedigi gibi baska biri bu kadar ayrintict olmaz daha az
yer gezip daha az paylasabilirdi diyelim. Yani buda olabilirdi olabilecek bir durum.
Bagka?

8. 06 Onlar Mehmet Sefer gibi disiinmeyebilirdi. Mesela onlar gérmesin diy ebilirlerdi
mesela. Ama M ehmet Sefer bagkalarm da diigiinmiis ve boyle bir sey yazmus.

28. 9. Kayra Birde herkes farkh bir yer gézlemleyip bunu yazmayabilirdi. Giinlikk tuttugumuzda
biz o anki anilarimiz1 paylastigimiz i¢in bunun kalicih@ daha yiiksek dyle degil mi?
Mehmet sefer gibi baska birisi arkadasmiz diyor ki giinliik tutmayabilirdi bizimle
paylasmayabilirdi. Peki bagka?

10. 01 Bagka biri olsay di giinliik tutmazdimesela tek bagina fotograf ¢cekerdi.

29. ve 11. Kayra Hmm tek basma fotograf ¢ekerdi onu da yazalim. Yani arkadasiniz diyor ki sadece
30. fotograf ¢ekerdi ve o bolgeden ayrilirdi belki bir sey bile almazdi yani ayrintict
olmazdi biraz 6nceki arkadasinizin yorumuna da benziyor. Arkadasiniz da diyor ki
bu kisi sadece fotograf cekebilirdi. O halde diisiincelerimizi tartigma boliimiinde
ozetleyecek olursak Once bir sdyleyelim neler sdylemissiniz. Farkli zevkleri olan
kigiler farkli yorumlar yapabilir boylece zevkleri farkli olan kisiler farkli yorumlar
yapardi dediniz. Arastirmaci olmayabilirdi gezdigi yerleri sevmeyebilirdi bize
olumsuz elestiriler anlatabilirdi begendigi esyalar farkli olabilirdi tercihleri farkli
olabilirdi mesela dedi ki hatta satrang yerine ¢anak ¢omlek alabilirdi dediniz. Ama
ilerleyen giinlerde canak comlek aldigini da gorecegiz Mehmet Sefer’in. Ayrintici
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olmazdi yasadig giinliikleri bizimle paylasmazdisadece fotograf ¢cekebilirdi dediniz.

Tablo 4.36 incelendiginde Kayra’nn “Mehmet Sefer kisisel gozlemlerini bir araya
getirerek giinliik tutmus fotograflar ¢ekmis diisiincelerini yazmis ve bu  giinliklerini
Kapadokya’yr anlatan kitaba cevirmeyi planlamustr aym bdlgeleri bagka biri gezmis
olsaydi giinlik notlarmda ne gbi farklilklar olurdu Buna dair kendi diisiincelerinizi
benim diisiincelerim bolimine yazahm. » etkinligi icin fikirleri almaya baglayarak
diyalogu baslattign  goriilmektedir. Ogrenciler farkh cevaplar vermis  (etkilesimli)
ogretmen fikirleri destekleyerek  (diyaloglu) yeni fikirlerin = gelmesini  saglamustir.
Diyalog etkilesimli ve diyaloglu bir sekide devam etmistir. 11.diyalogda Ogretmen
soruyu cevaplayan son Ogrencinin yorumunu da smifa duyurup konuyu etkilesimsiz bir
seklide toparlamustr. Konuyu toparlarken 6grencilerin  fikirlerinden yola ¢ikarak

konusmasmi diyaloglu hale getirmistir.

Grafik 4.38’de “diger” olarak nitelendirilen kisim, Ogrencilere etkinlkleri 6nce
kendilerinin yapmasi i¢in verilen siireyi ve Ogretmenin dersin basmda ve dersin diger
kisimlarmda  6grencilere  etkinlikleri nasil  yapmalart  gerektigi hakkinda  verdigi

yonergelerden olusan zaman araligini icermektedir.

4.2.1.2. Kayra’nm SBK Baglamunda Isledigi 2. Dersin iletisim Yaklasmmuna Ait
Bulgulan

Kayra SBK baglamnda isledigi 2. dersini amaci Ogrencilerin  bireysel gdzlemlerini
sunmalar1 ve daha sonra muhakemeler icin kant olarak sunmalarm saglamak olan
“Havamiz kirli mi?” etkinligni isleyerek gerceklestrmistir Tablo 4.30°da Kayra’nn
SBK baglammnda isledigi 2. derste kullandigi iletisim yaklasimlari ve bunlarm stiresi

sunulmustur.
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Tablo 4.37. Kayra’nn SBK2 Dersinde Kullandig1 Iletisim Yaklagmlarma ait Zaman

Tablosu
Zaman Iletisim Yaklasmm Toplam Zaman
0-3 Diger 3
3-7 Etkilesimli diyaloglu 4
7-8 Etkilesimsiz Diyaloglu 1
8-11 Diger 3
11-14 Etkilesimli Diyaloglu 3
14-15 Etkilesimsiz Diyaloglu 1
15-18 Diger 3
18-20 Etkilesimli Diyaloglu 2
20-24 Etkilesimsiz Otoriter 4
24-28 Diger 4
28-32 Etkilesimli Diyaloglu 4
32-33 Etkilesimsiz Diyaloglu 1
33-35 Diger 2

Tablo 4.37 incelendiginde Kayra’nm SBK baglammnda isledigi 2. dersmin toplam 12
dakikasm etkilesimli diyalogln, 3 dakikasm etkilesimsiz diyaloglhi ve 4 dakikasm

etkilesimli otoriter iletisim yaklagim ile ge¢irdigi goriilmektedir.

Asagida Kayra'nm SBK baglamnda islenen dersinin (SBK 2), video analizi sonucu

olusturulan iletisim yaklasimi daire grafigi (Grafkk 4.39) verilmistir:

B Etkilesimli Otoriter

M Etkilesimsiz otoriter

W Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

M Diger

Grafik 4.39. Kayra'nn SBK baglaminda isledigi 2.ders iletisim yaklagimlar1 analiz

grafigi
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Grafk 4.39 incelendiginde Kayra’nn SBK baglammnda isledigi dersinde etkilesimli
otoriter iletisim yaklasmm hic  kullanmadigi  goriilmektedir.  Etkilesimsiz ~ otoriter
fletisim yaklasgimmi %11 ve etkilesimsiz diyaloglu iletigim yaklagmm %9 oraninda
kullandign  goriilmektedir. Etkilesimli diyaloghu iletisim yaklasimmi ise %37 oraninda
kullanmustr.  Ogrencilerin ~ etkinlik ~ sorularmi  cevaplamalart  icin  verilen  siirenin
bitimiyle beraber Kayra dersine etkilesimli diyaloglu iletisin yaklasmu ile baslanugtir.
Diyalogu sonlandwr iken etkilesimsiz diyaloglu iletisim  yaklasimm  kullanmugtir.
Asagida etkilesimli diyaloglu ve etkilesimsiz diyaloglu iletisim  yaklagmm beraber
kullandig1 diyalog kesiti yer almaktadir ( Tablo 4.38):
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Tablo 4.38. Kayra’nn SBK2 Dersine Ait Etkilesimli ve Etkilesimsiz Diyaloglu letisim

Yaklagmina Ait Ornek Diyalog Tablosu

Zaman Swra  Konusmaci  Diyalog

(dk)

3. 1 Kayra Evet, simdi paylasalm diisiincelerimizi. Yasadigimz sehirde hava
kirliliginin oldugunu diigliiniyormuyuz? Gézlemlerimiz neler?

2. 01 Evet, diisiiniyorum mesela fabrika bacalarmdan ¢ikan dumanlar,
atiklar. Insanm cevreyi kirletmesi.

3. Kayra Fabrika bacalarindan ¢ikan atiklar. Evet, diisliniiyorum insanlarin
cevreyi kirletmesi sonucundabir havakirliligi var, dedi. Tegekkiirler.

4. 02 Evet. Ciinkii sey arabalarin egzozlar1 fabrika bacalar sebep olur.

5. Kayra Araba egzozlart dedi Furkan’da yine evet cevabmni verdi

6. 03 Diisiiniiyorum ¢iinkil insanlar denizlere bir siirii atik attyor bu yiizdende
kirlilik oluyor. Mesela petrol atiyorlar.

7. Kayra Hava kirliliginden bahsediyordu burada daha ¢ok fark ettin mi? Tamam
olabilir 6yle anlamug olabilir. Hava kirliligi ile ilgili diisiincelerini yaz
simdi. Su kirliligini de isleyecegiz.

4. 8. Kayra Peki, hava kirliligi ile ilgili diisindiigiimizde mesela sen ne
diistiniiyorsun?

9. 03 Yasantyor hocam.

10. Kayra Mesela kigisel gozlemlerin neler paylagr misin birkag tane?

11. 03 Bir tane hocam.

12, Kayra Tamam, bir tanede olur.

13. 03 Hocam mesela sigara igiyorlar ya onun dumant.

14. Kayra Mesela sigara dumani. Peki, Yusuf da dedi ki sigara dumani havayi
kirletiyor ve hava kirliligi yasaniyor. Yasadigmmz sehirde hava kirliligi
yok diyen var m? Ya da sen de yasaniyordiyorsun senin fikrin?

15. 01 Hocam yerlere ¢op atiliyor.

16. 02 Hocam yerlere tiikiiriilityor.

5. 17. Kayra Yerlere ¢op atildigi i¢in hava kirliligi olur diyorsun. Yerlere atilan
¢opler hava Kkirliligine neden olur ama dolayl degil mi? Onu da
yazahm. Ceren dedi ki yerlere ¢Op atiimasi ¢evre kirliligine toprak
kirliligi de dolayli olarak hava kirliligine neden olur.

18. 02 Hocam bende soyleyebilir miyim?

19. Kayra Evet.

20. 02 Hocam hani agzmi kapatmadan Oksiiriiyorlar ya yerlere tiikiiriik
geliyor.

21 Kayra Yerlere tiikiiren insanlar hava kirliligine sebep olur. Peki, ne diyelim?
Insanlarm yine ¢evreyi kirletmesi diyelim. Insanlarn ¢evreye zarar
vermesi. Peki, hayir diyen yok herhalde. Tamam, oglum sende soyle.

6. 22. 03 Hani hocam Galatasarayli ¢o6p kutulari var ya atik onlar fabrikalara
gidiyor o zaman fabrikalar bozuluyor buhargeliyor.

7. 23. Kayra Evet, fabrika bacalarindan ¢ikan atiklar diyen arkadaginizla

birlestirelim bu diisiinceyi. Arkadaslarmizin sdylediklerine gore genel
olarak evet dedik. Evet dememizin sebebi kisisel goézlemlerimizi
fabrika bacalarindan ¢ikan dumanlan gériiyoruz ki biz Istanbul’da
yastyoruz. Biiyiik bir sehir o yiizden hava kirliligi de ¢ok oldugu i¢in
araba egzozlar sigara dumanlan insanlarm ¢evreyi kirletmesi ile hava
kirliligi oldugunu diisiiniiyoruz. O halde sonu¢ bdlimiine diyelim ki
burada hava kirliligini gdzlemliyoruz. Nasil? Fabrika dumanlarn
arabalardan ¢ikan egzozlar. Bir tanede ben ekleyeyim. Camasirlarmuz
hani asiyoruz ya balkona kurumas: icin. Iceri alnca is kokuyor, rengi
degisiyor bu da havakirliliginin bir gdstergesi.
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Omek diyalog kesiti ( Tablo 4.38) incelendiginde Kayra’nn 6grencilerden yasadiklari
sehirde cevre kirliligi ile ilgii gozlemlermi belirtmelerini istedigi  goriilmektedr (1.
sira). Ogrencilerden gelen cevaplar degerlendirme yapmadan kabul ederek (diyaloglu)
(3. 4. 14. 17. 21. srwalar) ve diger 6grencilere de s6z hakki vererek etkilesimli diyaloglu
iletisim yaklasmu Ornegi olusturmustur. 21.swrada Ogretmen 6grencilerden gelen fikirleri
Ozetleyerek diyalogu sonlandrmistir (etkilesimsiz diyaloglu).

Kayra dersinin devaminda bir diger etkinlk maddesi olan “Bir bolgede hava kirliliginin
yogun oldugunu ispatlamak i¢in neler yapilabilir?” sorusu i¢cin Ggrencilerin  kendi
fikirlerini yazmalarmi istemistir. Ogrencilerin kendi fikirlerini yazdiktan sonra diyalog
asagida verilen ornek diyalog kesiti ile baglamistir ( Tablo 4.39):
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Tablo 4.39. Kayra’'nn SBK2 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu ve Etkilesimsiz Otoriter

Iletisim Yaklasmina Ait Ornek Diyalog Tablosu

Zaman  Swa Konusmaci Diyalog

(dk)

18. 1 Kayra Hadi baglayalim fikirlerimizi sdylemeye. Semih sence neler yapilabilir?

2. 02 Hocam fotografini ¢ekerek ispatlayabiliriz.

3. Kayra Fotograf c¢ekebiliriz. Semih dedi ki fotografini ¢ekerek hava Kirliligini
gosterebiliriz, ispatlayabiliriz.

4, 03 Deneyler yaparak.

5. Kayra Deneyler yapariz. Hepsinde &l¢im yapiyoruz. Deney yapiyoruz fotograf
¢ekiyoruz. Bagka?

6. 04 Ogretmenim kentlesmeye bakarm yani insanlarm ka¢ kisi oldugunu
ispatlarim ondan sonra.

19. 7. Kayra Riimeysa da diyor ki ispatlamak i¢in kentlesmeye bakarim sonra kentlesen
bolgelerdeki insan sayisma bakarim. Kentlesme oraniyla ben hava kirliligini
es deger goriiyorum, kentlesme oranina bakip ona gore yorumlarim diyor.
Bu da giizel bir diisiince. Bagka?

8. 05 Ogretmenim agag var mi diye bakarim.

9. Kayra Agaglandirmaya bakarsin. Agaclandirmaya bakarim dedi Furkan da ¢iinkii
agacm olmas1 hava kirliligini 6nlemis oluyor degil mi Furkan?

10. O1 Evet.

11.  Kayra Peki baska?

2. 02 Bir giin veyabir hafta boyuncao bdlgeyi gdzlemlerim.

13. Kayra Peki, ¢cevreyi bir giin ya da bir hafta boyunca gozlemlerim dedi

14. O3 Cevre halki kirli mi temiz mi ona bakarm.

15. Kayra Melike?

16. 04 Bende gozlemlerim diyecektim

20. 21. 17. Kayra Sende gozlemlerim diyecektin. Peki.

ve 22.

18. Kayra Simdi tartigma bolimii sonuglarma sdyledikleriniz ashinda biitiin fikirleri

Ozetler gibiydiniz. Ben de size bilimsel olarak ne yapildigini sdyleyeyim.
Hava kitle endeksi denilen bir 6l¢iim yapiliyor gocuklar. Ne demekti hava
kitle indeksi? Simdi biz sera gazlarmdan bahsetmistik hatirhyor musunuz?
Kiiresel 1smma konusunda ben size bahsetmistim diinya yiizeyinin ¢ok
isindigmi sera gazlarmm atmosferde ¢ok biriktigini. Sera gazlarmin da
fabrika bacalarindan ¢ikan gazlarm araba egzozlarmdan ¢ikan gazlarin
oldugunu sdylemistik. Karbondioksit gibi kiikiirtdioksit gibi gazlar havada
cok fazla biriktigi zaman bir kirlilige sebep oluyor. Hava kitle endeksi
denilen bir 6l¢iimle havadaki bu gazlarin miktar1 belirleniyor. Yani aslinda
sizin sOylediginiz gibi. Hani siz dediniz ya fotograflariz 6lgeriz diye, bunun
Olgiim yontemi de bu hava kitle endeksi nasil yapiliyor. Sehirlere hava kitle
endeksi denilen bir sistem kuruluyor. O sistemle her bir madde i¢in mesela
karbondioksit olmasi1 gereken bir miktar var o miktarin iizerine ¢iktrysa
karbondioksit buras1 karbondioksit ac¢isindan fazla miktarda kirlenmis
anlamma geliyor. Ya da kiikiirtdioksit havada bulunmasi gerekenden fazla
ise yine havanm kirli oldugu anlamma geliyor. Yani hava kitle endeksi ile
havadaki bu maddeler havay1 kirleten bu maddeler hangi yogunlukla havada
bulunuyor ve buna gore sehirler arasinda kargilastrma yapihiyor. Ki siz
bunu da sodylediniz. Mesela Rimeysa dedi ki kentlesme oranma bakarim
yani hepinizin dedigi dogru. Ozetle sunu sdyleyelim hava kitle indeksi
yontemiyle havayi kirleten maddelerin maksimum bulunabilecegi miktar
belirlenir bu degerin tizerindeki 6lgiimler icin tedbir alinir. Mesela cezalar
belirlenebiliyor onlem alniyor. Mesela hava kirliligi cok fazla ise burada
cok fazla hava kirliligi var mesela orda calisan bir fabrika varsa o
denetlenebilir ceza alirsa bunauygun bir sekilde davranir
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Omek diyalog kesiti ( Tablo 4.39) incelendiginde Kayranmn o&grencilerin gdzlemlerini
fikirlermi etkilesimhi diyaloglu bir sekilde degerlendirdigi goriimektedir. (1. ve 17.
diyaloglar arasmda). 18. Diyalogda ise bilimsel bir yontem olan “Hava kitle endeksi”
hakkinda smifa bilgi aktarmu yaptigi goriilmektedir. Boylece bu diyalog srasmda (18.
srra) Ogrencilerle etkilesime girmeden klasik bilgi aktarmm yapip etkilesimsiz otoriter
bir iletisim yaklagim sergiledigi goriilmektedir.

Kayra dersin devaminda etkilesimli diyalogli iletisim yaklasmu ile devam etmis ve
dersi sonlandrmustr. Dersin  kodlanmayan “diger” kismmi olusturan zaman diliminde
ogrencilerin  verilen siire igerisinde etkinlk sorularmi cevaplarken Ggretmen Ggrenci
arasmda gecen konusmalari ve Ogretmenin smifi derse hazrlamak i¢in kullandig
giinlik konusma siirelerini igcermektedir.

4.2.1.3. Kayra’mn SBK Baglaminda isledigi 3. Dersin Iletisim Yaklasimmna Ait
Bulgulan

Kayra SBK baglaminda isledigi iiglincii dersini, tartismali bir sosyobilimsel konu olan
“Per1 bacalarmda turizm yapilmalh mum yapimamah mi?” adh etkmligi isleyerek
gerceklestirmistir. Tablo 4.30’da  Kayra’nm SBK baglammnda igledigi 3. derste
kulland1g1 iletisim yaklagimlar1 ve bunlarm siiresi sunulmustur.

Tablo 4.40. Kayra’nn SBK3 Dersinde Kullandig: Iletisim Yaklagmlarma ait Zaman

Zaman lletisim Yaklasmu Toplam Zaman
0-7 Diger 7
7-19 Etkilesimli Diyaloglu 12
19-20 Etkilesimsiz Diyaloglu 1
20-23 Diger 3
23-28 Etkilesimli Diyaloglu 5
28-31 Diger 3

Tablosu
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Tablo 4.40 incelendiginde Kayra’nm SBK baglamnda isledigi 3. dersini toplam 18
dakikasm etkilesimli diyaloghh ve 1 dakikasmi etkilesimsiz  diyalogln iletisim
yaklagimini kullanarak gecirdigi goriilmektedir.

Asagida Kayra’nn SBK baglammda islenen dersinin (SBK 3), video analizi sonucu
olusturulan iletisim yaklasimi daire grafigi (Grafik 4.40) verilmistir:

M Etkilesimli Otoriter

H Etkilesimsiz otoriter

m Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

H Diger

Grafik 4.40. Kayra’nn SBK baglaminda isledigi 3.ders videosunun iletisim
yaklagimlar1 agisindan analiz pasta grafigi

Grafk 4.40 mcelendiginde Kayra dersini etkilesimli diyaloglu (%56) ve etkilesimsiz
diyaloglu  (%3)  iletisim  yaklagimlarmu ~ birlikte  kullanarak  gergeklestirdigi
goriilmektedir. Kayra Ogrencilere Oncelikle “Peri bacalarmda turizm yapimah mu
yapimamah mi?” sorusu ile ilgili kendi fikirlerini dagtilan kagtlara yazmalar igin
stire tanmustr. Ardndan Kayra dersini etkilesimli diyaloglu iletisim yaklasmu ile
baslatmistr. Asagida Kayra’nn SBK baglammnda isledigi 3. Dersinde kullandigt
etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagmu Ornek diyalog kesiti yer almaktadr ( Tablo
4.41):
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Tablo 4.41. Kayra’nn SBK3 Dersinde Kullandigi Etkilesimli Diyaloglu Iletisim

Yaklagmuina Ait Ornek Diyalog Tablosu

Zaman Sra

Konusmaci

Diyalog

7. 1

2.

s

Kayra

01

Kayra

02

Simdi biiylik tartigmamiza baglayalm. Peri bacalarmda turizm
yapiimali m1 yapiimamali ni? Nedenleri ile beraber konusalm.
Bence devam etmemeli hocam ciinkii hava su ve atik kirliligi cok
alan bir bolge. Hem insanlar ¢ok fazla oraya gidiyor boylece daha
fazla kirleniyor. Bence devam etmemeli.

Devam etmemeli dedi Kerem. Sebebini de hava su ve cevre
kirliligi ile insanlarm ve turistlerin sebep oldugu kirlilikle
agikladi. Bu Keremcan’m diigiincesi. Tesekkiirler Kerem, peki
devam edelim.

Yapiimamah.

© ®

10.

Kayra

02

Kayra

03
Kayra

04

Sen de yapilmamal, sonlandirilsin diyorsun. Peki, neden bdyle
diistindiin. Giiler?

Kapadokya’da yasayan insanlar hem hasta olabilir bu yiizden de
sey olabilir. Diger tasitlarm arabalarm seslerinden ve
egzozlarmdan rahatsiz olurlar.

Hava kirliligi ses kirliligi insanlar1 o bdlgedeki insanlarm
yasayslarmi olumsuz etkiler, dedi Giiler. Tesekkiir ederiz bu da
farkh bir diisiince. Sadece hava kirliligi ve ses kirliligi {izerinde
durdu, Giiler. Hava kirliligi ve ses kirliligi o bolgedeki insanlarm
yasantismi olumsuz etkileyecek yasam kalitesini diisiirecek diye
a¢ikladi Evet?

Bence yapilmah hocam.

Sence yapimah turizm devam etmeli. Farkh bir diisiince.
Diistincenin nedeni?

Turistlerin iilkemize katkilar1 var.

9. 11.
12.
13.

}fayra
04
Kayra

Nasil katkilar1 var?

Maddi, manevi.

Evet, cok giizel. Hem maddi katkilar1 var hem manevi. Manevi
katkilarmdan bahsederken demistik ki bu peri bacalar gibi dogal
anitlar aym zamanda bizim birlik ve beraberligimizi saghyordu.
Kiiltirel bir mirasti ¢ilinkii. Aym zamanda o bolgenin halki
turistlerle iletisim igerisinde oluyordu degil mi? O yiizden Emre
diyor ki yapilmah ¢iinkii bu turizmden hem maddi hem de
manevi kazancimiz var. Maddi ve manevi kazang olsun diye
turizme devam edilmeli harikasm. Evet?

10. 14.
15.

05
Kayra

Bence de yapilmal.
Sence de yapimah. Semih’te dedi ki bence de turizm yapilmals,
yapism. Peki, senneden yapilmali dedin?

Omek diyalog kesiti ( Tablo 4.41) incelendiginde Kayra ogrencilerin peri bacalarmda

turizm yapiip yapimamasi ile ilgili disiincelerini 6grenmek istedigi goriilmektedir (1.

sira). Ogrencilerden gelen cevaplari otoriter olamayan bir yaklasmla kabul ettigi (3. 4.

14. 17. 21. smwalar) goriilmektedir (diyaloglu). Diyalog 6gretmen ve Ogrenci arasmda
gercekleserek etkilesimli bir hal almigtr. Kayra etkilesimli diyalogh iletisim yaklagmu
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le devam eden tartismayr Ozetleyip tartisma sorusunu sonlandrmak i¢in etkilesimsiz
diyaloglu iletisim yaklagmmi  kullanmugtr.  Asagida Kayra'nm SBK3  dersinde
kullandigr  etkilesimsiz  diyaloglu iletisim yaklasmma ait Ornek diyalog kesiti yer
almaktadr ( Tablo 4.42):

Tablo 4.42. Kayra’nn SBK3 Dersine Ait Etkilesimsiz Diyaloglu lletisim Yaklasmuina
Ait Ornek Diyalog Tablosu

Zaman Swra Konusmaci Diyalog
(dk)

19. 1 Kayra Peki, simdi ¢ocuklar bu tartigmadan sonra 2. Sorumuz var herkes
fikrini sOyledi. Smifimizda genel olarak turizm yapimah
diisiincesi agr bastl. Yapiumamal diyen Keremcan ve Giiler
vardi. Nedenlerini de su hava ve toprak kirliligi olusturuyor
olabilir. Farkli disiinceler vardi. Giilerde daha ¢ok hava ve ses
kirliligi olusturuyor bu bolgede insanlar rahatsiz oluyor diye
diisiindii. Diger kigilerde bizce yapimal yapilmamasi
durumundaki olasiliklar yapilmasmna gore daha dezavantajh diye
diistindiiler. Yapimasmm nedenlerini agikladilar. Mesela dediler
ki; maddi ve manevi kazang iilkeye bir yatwm giizellikler
paylasilabiliyor ve sorunlar giderilebilecek, sorunlar gelecek
nesillere aktarimah toplu tasima kullamlmah denildi. Bdylece
bu kirlilikler engellenir denildi. Kiiltiir akisi yapilr denildi. O
yiizden turizm son bulmasn dediniz. Geri doniisiim yapilabilir
denildi bdylece kirlilikler atiklar &nlenebilir denildi. Biitgemiz
icin 6nemli bir yatrmm araci peri bacalari o ylizden turizme
devam edilsin denildi. Diger insanlarla paylasilsm giizellikler
diyen oldu.

Omek diyalog kesiti ( Tablo 4.42) incelendiginde Kayra’nn tartisma sorusunu kendi
diisiincelerinden bagmmsiz olarak biitin  6grencilern  fikirlerni  kosulsuz kabul eden
(diyaloglu) bir tutumla smifa Ozetledigi gorilmektedir (1. swa). Kayra Ogrencilerin
fikirlerini smifa Gzetlerken Ogrencilerle etkilesime girmedigi i¢in  konusma  siiresi

boyunca iletisim etkilesimsiz olarak devam ettigi goriilmektedir.

Kayra dersnin devaminda bir diger etkinlk sorusu olan “Yapmis oldugumuz tartisma
sonrasinda kendi kararmizda degisiklik ya da diizeltmeler yapmak istiyor musunuz?”
icin  Ogrencilere Once disiincelerini yazmalari i¢in siire tammustwr. Siire  bitiminde
etkinlk sorusu etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagmu ile cevaplandirimis ve ders
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bitirilmistir. Grafik 4.40 incelendiginde, dersin kodlanmayan “diger” kismm (%44)
Kayra’nn Ogrencilerin etkinlik sorularmn nasil yapacaklarm agikladigi ve Ogrencilerin
sorular1 deftere sessizce kendilerinin cevapladiklart zaman dilimi olugturmaktadir.

4.2.1.4. Kayra’mn Derslerinde Kullandign Iletisim Yaklasmndaki Degisimin

Analizi

Asagida Kayra’nn klasik fen konulart baglammda isleyerek gerceklestirdigi  ders
videosu ve SBK baglaminda isledigi ardisik ii¢ ders videosunun (SBK1, SBK2, SBK3),
ders ic¢i iletisim yaklagmlari agisimdan birlkte yer aldig frekans siitun grafigi yer
almaktadr.  Ogretmenlerinin  iletisim  yaklasmlari  agismdan  biitin -~ ders  video
analizlermin birlkte yer aldigi siitun grafiklerinde yatay eksen ders isimlerini, dikey
eksen iletisim yaklagimlarmm bir ders boyunca kullanm siirelerini belirtmektedir. Bu
durum bulgular kismu boyunca derslerin  birlikte yer aldi@g biitin siitun analiz
grefiklerine uygulanmistir.

Klasik ders SBK1 SBK2
Etkilesimli Otoriter 19 4 0 0
Etkilesimsiz otoriter 3 0 4 0
Etkilesimli Diyaloglu 0 12 12 18
W Etkilesimsiz Diyaloglu 0 3 3 1
m Diger 15 19 15 13

Grafik 4.41. Kayra'nn klasik yaklasimla iglenen ders ve SBK baglaminda islenen ders

video analizlerinin iletisim yaklagimlari agismdan siitun grafigi

Grafk 4.41 incelendiginde Kayra’nn klasik derste etkilesimli otoriter iletisim yaklagmmu
en fazla kullanrken etkilesimli diyaloglu iletisim yaklasmum hig  kullanmadig
goriilmektedir. SBK baglaminda iglenen derslerde ise etkilesimli diyaloglu yaklagimmn
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en fazla kullanimm siiresme sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica smifta tek sesin
ogretmen sesi oldugu, Ogretmenin kafasindaki klasik bilglerin smifa aktarmak icin
kullandig1 etkilesimsiz otoriter iletisim yaklasmm tic SBK baglammnda islenen dersin
ikisinde (SBK1 ve SBK3) gorilmemisti. Kayra Ogretmenin sesinin smifta tek ses
oldugu fakat Ogrencilerin fikirlerinden yola ¢ikarak anlatim yapilan ders bdlimlerinde
kullandign  etkilesimsiz  diyaloglu iletisim  yaklasmm ise biitin SBK baglammnda
isledigi derslerde kullandig1 goriimektedir.

4.2.2. Sevil’in Klasik Yaklagimla Isledigi Dersindeki letisim Yaklasimlan

Sevilin klasik yaklagimla isledigi fen Dbilimleri dersi ‘“Dolasm sistemi” konusu
islenerek gerceklesmistir. Bu ders bir ders saati kadar siirmiistiir. Sevil uygulamasmi
6.smif Ogrencileri ile gerceklestirmistir. Tablo 4.43’te Sevil'in klasik yaklasimla isledigi
derste kullandig1 iletisim yaklagimlar1 ve bunlarin siiresi sunulmustur:

Tablo 4.43. Sevil'in Klasik Yaklagmla Isledigi Dersinde Kullandig: Iletisim

Yaklasimlarina ait Zaman Tablosu

Zaman Iletisim Yaklasmmu Toplam Zaman
0-1 Diger 1
1-4 Etkilesimli Otoriter 3
4-6 Etkilesimsiz Otoriter 2
6-7 Diger 1
7-9 Etkilesimli Otoriter 2
9-10 Etkilesimsiz Otoriter 1
10-11 Diger 1
11-12 Etkilesimli Otoriter 1
12-15 Diger 3
15-16 Etkilesimsiz Otoriter 1
16-19 Etkilesimli Otoriter 3
19-21 Etkilesimsiz Otoriter 2
21-25 Etkilesimli Otoriter 4
25-30 Diger 5
30-35 Etkilesimli Otoriter 5
35-36 Etkilesimsiz Otoriter 1
36-38 Diger 2
38-40 Etkilesimli Otoriter 2
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Tablo 4.43 incelendiginde Sevil'in klasik yaklagimla isledigi dersmin toplam 18
dakikasm etkilesimli otoriter ve 7 dakikasm etkilesimsiz otoriter iletisim yaklagmini
kullanarak gecirdigi gorilmektedir.

Asagida Sevil'in  klaskk yaklasimla igledigi dersin iletisimsel yaklasima yonelik
analizinin grafigi (Grafik 4.42) verimistir. Grafikteki veriler her iletisim yaklagiminm

bir ders saati iginde siire olarak sahip oldugu oram icermektedir:

M Etkilesimli Otoriter

M Etkilesimsiz Otoriter

W Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

m Diger

Grafik 4.42. Sevil'in klasik yaklasimla isledigi dersin iletisim yaklagimlar1 agismdan

analiz daire grafigi

Grafk 4.42 incelendiginde Sevi’in dersinin ¢ogunu otoriter etkilesimli  (%50) ve
otoriter etkilesimsiz  (%17) iletisim yaklasmmmn olusturdugu  goriilmektedir.  Yani
dersin ¢ogunda Ogretmen Ugli ve bitisk sozce sOylem desenlerini  kullanarak
Ogrencilerle soru cevap seklinde dersi gerceklestrmist. Bu durum Sevilin klasik
yaklasimla isledigi dersinin sOylem desenlerine ait bulgularmda da yer almaktadrr.
Ogretmen dersini otoriter etkilesimli iletisim yaklasmu ile baslatmis ardndan uzun bir
etkilesimli  otoriter iletisim diyalogu kullandiktan sonra konular1 kendisi anlatarak
etkilesimsiz  otoriter iletisim  yaklagmum  kullannustr.  Sevil dersine  yoklama alp
ogrencileri derse hazirladiktan sonra Ogrencilere eski konular ile ilgili sorular sorarak
baslamistr. Asagida dersin bagmdan soru cevap yapilirken etkilesimli otoriter iletigim
yaklagiminin kullanildig1 6rnek diyalog kesiti verilmistir:
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Tablo 4.44. Sevil'in Klasik Yaklagimla Isledigi Dersine Ait Etkilesimli Otoriter [letisim
Yaklasmina Ait Omek Diyalog Tablosu

Zaman Sra Konugsmaci Diyalog
(dk)
1 1. Sevil Simdi dolagim sistemini okumadan 6nce, sunu 6grenmistik biz.
Neden yemek yiyiyorduk?
2. 01 Enerji iiretmek i¢in.
3. Sevil Peki, enerjiyi nasil tiretiyorduk?
4, 02 Besinleri oksijenle yakarak.
5. Sevil Besinleri oksijenle yakarak degil mi? Peki oksijeni ve besinleri
diger organlara kim tastyordu?
6. Ol Kan, damarlar
2 7 Sevil Kan, yani damarlarm i¢indeki kan tasiyordu degil mi? Kana
besinler nasil gidiyordu?
8. Ol Oksijen, karbondioksit
9. 02 Sey karbondioksit
10.  Sevil Hayrr, besinler kana nasil gidiyordu?
11. Ol Him
12. 02 Yakilarak
13. 03 Agizdan sonra yutkunarak ince bagmwsaktan...
14.  Sevil Bu olaya ne diyorduk peki?
15. 01 Solunum
16.  Sevil Solunum mu diyorduk?
3 17. 01 Ay dolasm
18.  Sevil Cocuklar yedigimiz besinlerin ufalanarak kana gegmesine?
19. Ol Sindirim Sistemi
20.  Sevil Sindirim sistemi diyorduk degil mi?

Diyalog kesiti (Tablo 4.44) incelendiginde Sevil tek cevabi olan klasik sorular (1. 3. 5.

7. 14. smalar) sorup Ogrencilerin cevaplamalarm istedigi goriilmektedir. Bu durum

diyalogu etkilesimli hale getirmistir. Bazi diyaloglarda ogrencilerden gelen dogru
cevaplar hemen onaylanp degerlendirilmistir ( otoriter, 3. 5. 7. 20. swalar). Bazlarnda

ise  Ogretmenin kafasmdaki

dogru cevap Ogrencilerden gelmeyince karsit doniitler
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vererek Ogrencileri dogru cevaba yonlendirmistir ( otoriter, 10. 16. 18. sralar). Bu
durum ise diyalogu etkilesimhi fakat otoriter hale getirmistir. Diyalogun devammnda
Ogretmen  etkilesimsiz  otoriter  iletisim  yaklagmm  kullanarak  devam  ettirmistir.
Diyalogun devamu asagida yer almaktadir ( Tablo 4.45):

Tablo 4.45. Sevil'in Klasik Yaklasmla Isledigi Dersine Ait Etkilesimsiz Otoriter
fletisim Yaklasmi Ornek Diyalog Tablosu

Zaman Swra Konusmaci  Diyalog

(dk)

3. 21.  Sevil Sindirim sistemi diyorduk degil mi? Peki o zaman biz
yedigimiz yiyecekleri kana gonderdik, sindirimle oksijenle
yakmak i¢in. Oksijeni de gonderdik. Ne ile gonderiyoruz?

2. Ol Kan
23. 02 Kan damarlari
24, 03 Alveollerle
25.  Sevil Alveollerden yani solunum sistemiyle kanm i¢ine oksijeni
de gonderdik. Kanm i¢inde artik oksijen ve besin var.
4.ve5  26.  Sevil Simdi dolagim sistemiyle de sunu gorecegizz Bu kanm

icindeki besin ve oksijen diger organlara nasil gidiyor?
Hangi yollar1 izliyor? Biitiin organlarmizn i¢inde kan
damarlar1 var hatta solunum sistemi organi olan burunda,
gozde bile var. Mesela burnun i¢indeki damarlar burnun
hep sicak kalmasmi saghyor. Ciinkii icindeki damarlara da
kan akigkan oldugu i¢cin havayr sitiyor. Hani  hep
soruyordunuz ya hocam soguk havayr burun nasil sitryor
diye. Iste burnun igindeki kan damarlar1 hep hareketli
oldugu i¢cin soguk havayi isttiyor.

Diyalogun devanu ( Tablo 4.45) incelendiginde Sevil 26. diyalog srasmda konu ile
ilgili Ogrencilerle etkilesime girmeden konu ile ilgili klasik bilgleri smifa aktararak
diyalogu etkilesimsiz otoriter olarak sonlandirdig1 goriilmektedir.

Sevil dersin devammda dolasim sistemini anlatmak icin Ogrencilere tekrar otoriter

yaklasimla (cevaplarm hemen degerlendirildigi) sorular yoneltmis ve aldig cevaplar
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dogrultusunda, etkilesimsiz otoriter (Ogrencilerle iletisime girmeden klasik  bilgi
aktarmm  yapiimas)) bir sekilde konu anlatmm beraber kullanarak  dersini

sonlandirmustir.

Dersin iletisim  yaklagmm olarak kodlanmayan diger kismmi (%44) Ogretmenin
ogrencileri derse hazrlamak icin ge¢irdigi siire ve Ogretmenin smifa getirdigi dolasim
sistemi modelini 6grencilere sundugu, tahtaya ¢izimler yapti@i siire olusturmaktadir.
Ayrica bu kisimda bir onceki derste 0dev olarak verilen solunum sistemi modelini

hazirlayan ogrenciler smifa sunumlarmi yapmuglardr.

4.2.2.1 Sevil’in SBK Baglaminda Isledigi 1. Dersindeki letisim Yaklasimlanna Ait
Bulgulan

Sevil SBK baglamnda isledigi 1. dersini “Termometre Kagi Gosteriyor?” metni
esliginde islemistir. Tablo 4.30’da Sevi'n SBK baglaminda isledigi 1. derste kullandig
iletisim yaklagimlar1 ve bunlarin siiresi sunulmustur:

Tablo 4.46. Sevil’in SBK1 Dersinde Kullandig1 Iletisim Yaklasimlarma ait Zaman

Tablosu
Zaman  lletisim Yaklasmu Toplam Zaman
0-1 Etkilesimli Diyaloglu
1-2 Etkilesimli Otoriter
2-9 Diger
9-14 Etkilesimli Diyaloghu
14-16 Diger

16-17 Etkilesimsiz Otoriter
17-18 Etkilesimli Otoriter
18-21 Diger

21-22 Etkilesimli Diyaloglu
22-23 Etkilesimli Otoriter
23-24 Etkilesimli Diyaloglu
24-25 Diger

25-26 Etkilesimli Otoriter
26-29 Etkilesimli Diyaloghu
29-30 Etkilesimsiz Diyaloghu
30-33 Etkilesimli Diyaloglu
33-34 Etkilesimli Otoriter
34-35 Diger

35-37 Etkilesimli Otoriter

NFRPRPWOFRPRWOWRRPRPRRPRPORRERNOCNPRRE
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37-38  Diger 1

Tablo 4.46 incelendiginde Sevi’in SBK baglammnda isledigi 1.dersmin toplam 7
dakikasm etkilesimli otoriter ve 1 dakikasm etkilesimsiz otoriter iletisim yaklagmmmi
kullanarak gegirdigi goriilmektedir. Aym zamanda 14 dakikasmda etkilesimli diyaloglu
ve 1 dakikasmda ise etkilesimsiz diyaloglu iletisim yaklasimini kullanmistir.

Asagida Sevil dgretmenin SBK  baglammnda islenen 1. dersinin video analizi sonucu
olusturulan iletisim yaklasimi pasta grafigi verilmistir:

B Etkilesimli Otoriter

M Etkilesimsiz Otoriter

M Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

M Diger

Grafik 4.43. Sevil'in SBK baglaminda isledigi 1. Ders videosunun sdylem desenleri

acismdan analizinin daire grafigi

Grafik 4.43 incelendiginde Sevil'in dersinin ¢ogunu diyaloglu etkilesimli (%39) iletisim
yaklasmu ile gerceklestirdigi goriilmektedir. Yani dersin ¢ogunda Ogretmen zncir
sOylem  desenlerini  kullanarak  Ogrencilerden  gelen  farkh  cevaplart  hemen
degerlendirmeden gerceklestirmistir. Dersin  geriye kalan kisminda etkilesimli otoriter
(%19) iletisim yaklasmm kullanmistr. Bu durum da dersin slire olarak %19’unu tighi
ve bitisik sozce sdylem deseni ile gecirdigini ifade etmektedir. Ogretmenin dersinde
etkilesimsiz otorter (%3) ve etkilesimsiz diyaloglu (%3) iletisim yaklagmmi esit
kullandigt goriilmektedir. Sevil, dersi Ogrencilerden metin ile 1ilgili bilgilerin yer aldig
metnin  okunmasmi ve bu metinden ¢ikarsamalarn yapimasm amaglayan sorularm
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yazmalarmi isteyerek  baslatmustr.  Ogrenciler fikirlerin ~ yazma
sonra Sevil, derse etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagmim

kullanarak devam etmistir. Asagida bu etkilesimli diyaloghi iletisim yaklasimmm 6rnek
diyalog kesiti verimistir ( Tablo 4.47):

Tablo 4.47. Sevil'in SBK1 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu Iletisim Yaklasmi Ornek

Diyalog Tablosu

Zaman Swra Konusmaci Diyalog

v

9. 1 Sevil Peki, simdi herkes bitirdi sanmrmm degil mi? Selim’in yorumunu tekrar biri
okusun bakalm.

2. 01 Termometreye gore odadaki havanin isis120 derecedir.

10. 3. Sevil Peki, ne diigiiniiyorsun?

4, 01 Bence yanlis.

5. Sevil Neden?

6. 01 Selsiyus derece 1s1 birimi degildir.

7. Sevil Selsiyus derece 1s1 birimi degildir diyorsun. Peki bagka?
8. 03 Yanlis hocam

9. Sevil Neden?

11. 10. 03 Ciinkii havadedigi i¢in bizden odanin i1s1sin1 bulmanmuz istiyor.

11, Sevil Him orda hava demis ama odanm isisindan bahsediyor diyorsun. Farkli
bir bakis agis1olabilir. Evet baska?

12. 01 Dogru termometre hem isty1 hem sicakhgi gdsterir.

13, Sevil Termometre hem 1s1y1 hem sicakligi gosterir demigsin.

14. 02 Bence dogru. Ciinkii termometre havanin 1sismi Slgebilir hem de
sicakligmi da.

12. 15.  Sevil Hem sicakligi hem siy1 dlgebilir demigsin. Peki, arkadasmniz dedi ki orda
odadan bahsetmis ama hava diyor. Odanm 1si1sin1 6lgmiis ama hava demis
arkadagmizin fikri hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

16. 01 Odanm i¢indeki havanmn sicakhgmni 6lger.

17.  Sevil Odanm i¢indeki sicakligi Slcer dedigini diisiiniiyor arkadasm sen ne
diyorsun?

18. O2 Ama sadece sicaklik yokki orda.

19. 01 Hocam zaten orda odadaki havanm diyor.

20.  Sevil Him odadaki havanm diyor.

21.  Sevil Evet, sen ne diisiiniiyorsun?

2. 01 Hocam odadaki kelimesini gormemisim havanin denilince.

13. 23.  Sevil Him hava denilince. Peki, sen sunu biliyor musun? Odanm i¢inde havanin

oldugunu. Ya da yoktur diye mi diisiiniiyorsun.

24. 01 Var hocam

25.  Sevil Var. Peki, mesela bu smifi bir oda gibi diigsiinelim su anda burada hava
var mi?

26. Ol Var.

27. o2 Olmazsa zaten nefes alamazdik.

28.  Sevil Var. O zaman bu 1s1 dedigi odadaki havanin 1sismi1 mu dlger diyorsun?
Odadaki havayidlgiiyor diyorsun sen.

29. Ol Evet.

30.  Sevil Peki giizel. Bakin arkadaginiz aslinda farkli bir bakis a¢is1 kazandirdi
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Diyalog kesiti ( Tablo 4.47) incelendiginde Sevil'in “Termometre Kagi Gosteriyor?”
etkinligiyle ilgili sorularm cevaplandim boliimde Ogrencilerin  fikirlerini  almak i¢in
diyalogu baglattign goriimektedir (1. Swa). Ogrencilerin verdigi cevaplar dogrultusunda
geri yansttma ciimleleri kullanarak (zincir séylem deseni) diyalogu uzatp etkilesimlh
lletisim yaklasmmi kullanmistr (5. 9. 25.28 sralar). Bazi diyaloglarda ise Ogrencilerin
cevaplarmi karsilastrmalart i¢in doniitler saglayarak yine diyalogu etkilesimli sekilde
gecmesini saglamugtr (15. 17. swralar). Aym zamanda dier Ogrencilerin de fikirlerini
almak i¢in Ogrencileri tesvik ettigi gorilmektedir (7. ve 11. swalar). Diyalogda yanhs
Ogrenci cevaplann da dahil degerlendirmekten kagmarak  Ogrencilerin  kavram
yanilglarmi ortaya ¢ikaran ve Ogrencilerin kendilermin dogru cevaplari bulmalari icin
birtakim sorular yoneltmis ( geri yansitma), diyalogu otoriter olmaktan c¢ikarip
diyaloglu hale gelmesini saglamustr (11. 13. 17. 23. 25. ve 28. sralar). Uzun siiren
zincir  sOylemi sonunda etkilesimli  diyaloglu devam eden diyalogu Ogretmen,
etkilesimsiz diyaloglu olarak sonlandrmustr. Bahsedilen diyalog kesiti asagida yer
almaktadr ( Tablo 4.48):

Tablo 4.48. Sevil’in SBK1 Dersine Ait Etkilesimli ve Etkilesimsiz Diyaloglu Iletisim
Yaklasm Ornek Diyalog Tablosu

Zaman Sra Konusmaci Diyalog

(dk)

27. 1. Sevil Peki, ne disiiniiyorsun arkadaslarmm yorumu hakkmnda?
Cinkii ¢ogunluk termometre havann sicakhgmi Olger ve
termometre 20 dereceyi gosterir yazmis. Sen dogru dedin
clinkii termometre ile havadaki 1s1 aynm1 dedin. Simdi ne
diisiiniiyorsun?

2. 02 Hocam arkadasima katiliyorum.
3. Sevil Ne dedi arkadasin?
4, 02 Termometre sicakligi Slger.
29. 5. Sevil Evet. Peki, 0 zaman Sinem’in yorumuna sdyle diyoruz. Yani

sizin dediklerinizden yani ¢ogunluk &yle dediginden. Dogru
ciinkii termometre sicakhgi olcer ve sicakhgm birimi derecedir
diyoruz.

Diyalog kesiti (Tablo 4.48) incelendiginde etkilesimli ve diyaloghu devam eden
diyalogun son kismmm yer aldig goriimektedir (1. 2. 3. 4. swalar). 5. diyalog srasmda
Sevil Ogrencilerden gelen cevaplan dikkate alarak (diyaloglu), sorunun cevabmi kendisi
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Ozetlemis  (etkilesimsiz), diyalogu etkilesimsiz ~ diyaloglu iletisim  yaklagmu ile

sonlandirmugtir.

Sevil, dersin bir bagka boliminde etkilesimli otoriter iletisim yaklagmm kullanmistir.
Otoriter iletisim yaklasimla  gergeklestirdigi  diyaloglari, etkilesimsiz ~ otoriter  bir
yaklasimla degerlendirmigtir.  Sevilin dersinde kullandigi etkilesimli  otoriter iletisim
yaklasmi ve diyalogun sonunda kullandigi etkilesimsiz otoriter ieltisim yaklasmm Ornek
diyalog kesiti asagida yer almaktadir ( Tablo 4.49):

Tablo 4.49. Sevil’in SBK1 Dersine Ait Etkilesimsiz Otoriter Iletisim Yaklasimi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman Sra Konusmacit Diyalog

(dk)
15. 1. Sevil Smifta peteklerden ne ¢iktyor?
2. 01 Is1
3. Sevil Is1 ¢ikiyor. Ama smif sicak mi?
4. 0l Evet
5. Sevil Sicak degil mi? O zaman ben o 1smm var oldugunu nasil ispat
ederim?
6. 02 Sicakhgr Slgerek.
7. Sevil Evet, smifta bir 151 oldugunu sicakhigmm oOlgerek ispatlarmm.
Sicakligi da termometre ile Olgerim. Ama burada ne demis.
Termometreye gore odadaki havanm isis1 20 derecedir. Bak
sOyle deseydi; termometreye odanm 1sis1 20 kaloridir deseydi
ne derdiniz?
8. 01 Dogru derdik.
16. ve O Sevil Dogru derdiniz. Ciinkii ¢ocuklar i1smm birimi kalori ya da
17. joule. O zaman sOyle yaziyorum. Sicaklk birimi santigrat

derece. Bu derece diye de okunur selsiyus diye de okunur ama
derece diyebilirsiniz. Ama 1smm birimi kalori ya da joule. Siz
daha ¢ok kaloriyi goreceksiniz. Simdi dogru sonucu
yazabilirsiniz oraya, tartigjma sonuglarma bu kisma dogru mu
yanlig mi tekrardan.

Diyalog kesiti ( Tablo 4.49) incelendiginde Sevil Ucli sdylem desenini kullanarak
ogrencilerle etkilesime girerek (etkilesimli) klasik sorular sormustur (1. 3. 5. 7 swalar).
Ogrencilerin  verdigi cevaplar (2. 4. 6. 8. sralar), Ogretmenin kafasmdaki cevaplar
oldugu i¢in onaylanarak degerlendirilmistir  (otoriter). Boylece Sevil dersin  bu
bolimiinde  ogrencilerden  gelen  cevaplar  esliginde  sorular  sormayip  her
degerlendirmenin ardindan, yeni bir klasik soru sorarak yani {ighi sdylem desenini

kullanarak diyalogu etkilesimli fakat otoriter iletisim yaklasmm ile gergeklestirmistir.
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Diyalogun sonunda ise (5. swra) Sevil’in 1s1 ve sicaklk ile ilgili 6grencilerle etkilesime
girmeden (etkilesimsiz) Ogrencilere klasik  bilgi aktarmm (  otoriter) gerceklestigi
goriilmektedir. Bu durumda etkilesimli otoriter bir sekilde baglayan diyalog,

etkilesimsiz otoriter bir degerlendirme sekliyle sonlandrilmistr.

Sevil dersini  Ogrencilerin  derste  anladiklarmi, agiklamalarm isteyerek  dersini
sonlandrmustr.  Bu  kisimda  ise  etkilesimli  otoriter iletisim  yaklasmm  kullanmustir.
Dersin iletisim yaklagmmu olarak kodlanmayan “diger” kismm (%35),08retmen Ogrenci
arasinda gerceklesen giinlik konusma  siireleri, Ogrencilerin  etkinlk  sorularmm

cevaplarin1 yazmalar1 i¢in verilen siireyi kapsamaktadir.

4.2.2.2. Sevil’in SBK Baglaminda Isledigi 2. Dersindeki letisim Yaklasimmna Ait
Bulgulan

Sevil, SBK baglamnda isledigi dersini 2. sinde nikleer santrallerle ilgili “Yakitlar” ve
“Yenilenebilir Enerji” metnlermi isleyerek gerceklestirmistir. Tablo 4.50’de  Sevil’in
SBK baglammda isledigi 2. derste kullandigi iletisim yaklagmmlart ve bunlarm siiresi

sunulmustur.
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Tablo 4.50. Sevil’'in SBK2 Dersinde Kullandig1 Iletisim Yaklasimlarma ait Zaman

Tablosu
Zaman Iletisim Yaklasmu Toplam Zaman
0-2 Diger 2
2-3 Etkilesimli Otoriter 1
3-4 Etkilesimsiz Otoriter 1
4-6 Etkilesimli Diyaloglu 2
6-7 Diger 1
7-8 Etkilesimli Otoriter 1
8-9 Etkilesimsiz Otoriter 1
9-10 Etkilesimli Otoriter 1
10-11 Etkilesimli Diyaloglu 1
11-12 Etkilesimsiz Otoriter 1
12-16 Etkilesimli Diyaloglu 4
16-20 Diger 4
20-22 Etkilegimli Diyaloglu 2
22-23 Etkilesimsiz Otoriter 1
23-24 Diger 1
24-26 Etkilesimli Otoriter 2
26-27 Diger 1
27-28 Etkilegimli Diyaloglu 1
28-29 Diger 1
29-31 Etkilegsimli Diyaloglu 2
31-33 Diger 2
33-34 Etkilesimli Otoriter 1
34-35 Diger 1
35-37 Etkilesimli Diyaloglu 2
37-38 Etkilesimsiz Otoriter 1
38-39 Diger 1

Tablo 4.50 incelendiginde Sevi’in SBK baglammnda isledigi 2.dersinin, toplam 5
dakikasm  etkilesimli  otoriter ve 6 dakikasmi etkilesimsiz  otoriter iletisim
yaklagimlarmn ~ Kullanarak — gegirdigi  goriimektedir. 14 dakikasmda ise etkilesimli
diyaloglu iletisim yaklagimini kullanmigtir.

Asagida  Sevilin SBK  baglamnda isledigi 2. dersmin  video analizinin iletisim
yaklasimlar1 acismdan yilizde grafigi (Grafik 4.44) verilmistir:
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M Etkilesimli Otoriter

m Etkilesimsiz Otoriter

m Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

m Diger

Grafik 4.44. Sevil'in SBK baglanuinda isledigi 2. Ders videosunun iletisim yaklagimlar1

acismdan analizinin daire grafigi

Grafk 4.44 incelendiginde Sevi’in SBK baglammnda isledigi 2.dersinde en fazla
kullandlan  iletisim  yaklagimmm  etkilesimli  diyaloglu  (%36) oldugu goriilmektedir.
Geriye kalan zamam ise %13 oram ile otoriter etkilesimli ve %15 oram ile otoriter
etkilesimsiz iletisim  yaklasmlar1 olusturmaktadr. Ogretmen, dersi dgrenciler etkinlik
defterinde yer alan sorularm cevaplarmi yazmayr bitirdikten sonra baglatmistr. Dersi
klasik sorular sorarak etkilesimli otoriter bir yaklasimla baslatmistr. Asagida bahsi
edilen etkilesimli otoriter iletisim yaklasmu Ornek diyalog kesiti yer almaktadr ( Tablo
4.51):
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Tablo 4.51. Sevil’in SBK2 Dersine Ait Etkilesimli Otoriter Iletisim Yaklasimi Orek
Diyalog Tablosu

Zaman Swra  Konusmaci Diyalog

(dk)
2. 1. Sevil Yakit neydi?

2. 01 Yandiginda

3. 02 Yandiginda 1s1 ve 151k veren

4, Sevil Evet, ¢evresine 1s1 veren
maddelerdir.

5. Sevil Peki, biz yakaitlart kaca
aymrtyorduk?

6. 01 Uge

7. Sevil Neydi bunlar?

8. 02 Katy, svi, gaz.

9. Sevil Kat1 yakitlar, sv1 yakitlar ve gaz
yakitlar. Bunlara 6rnek vermistik
tekrar Ornek verecegiz. Ama
bunlardan énce fosil yakit denilen
tammmuz var. Fosil yakit neydi?

10. O1 Hayvanlarm oliip ¢iiriidiigiinde..

3. 11. 02 Bitki ve hayvanlar oldiikten sonra

zaman gectikten sonra onlar fosil
yakita doniistiyorlar.

12. Sevil Evet. O zaman ne diyelim? Bitki
ve hayvan sadece Oli degil
Ornegin iste hayvan giibresi yer
altmda kahyor degil mi? Sadece
Olii halleri degil yani ne diyoruz?
Bitki ve hayvan atklarmm yer
altmda uzun yillar kalp yakita
doniismiis halleridir.

Diyalog kesiti ( Tablo 4.51) incelendiginde Sevil'in tek cevabi olan “Yakit neydi”
(1.sra) klasik sorusu ile diyalogu baslattigi goriilmektedir. Aym klasik sorular, 5. 7. ve
9. diyalog sralarmda da yer almaktadr. Ogrenciler verdikleri cevaplarla (2. 3. 6. 8. 10.
11.) diyaloga katidii i¢in diyalog, etkilesimli hale gelmistir. Sevil aym zamanda
ogrenci cevaplarmn klasik dogru cevaplar oldugu i¢cin degerlendirerek (lichi sOylem
deseni) (4. 9. ve 12. sralar) diyalogun etkilesimli otoriter olmasm saglanustr. Sevil'in
dersinde kullandig1 etkilesimsiz otoriter iletisim yaklasmm Ornek diyalog kesiti asagida
yer almaktadir ( Tablo 4.52):
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Tablo 4.52. Sevil'in SBK2 Dersine Ait Etkilesimsiz Otoriter Iletisim Yaklasimi Ornek

Diyalog Tablosu

Zaman Sra  Konusmaci Diyalog
(dk)
7. 1. Sevil Peki, soyle bir sey yazacagim ben size. Petrol yazdim. Petrolii
ikiye ayrdim. Benzin birde ne yag1 vardi? Mazot
2. Sevil Cocuklar bu ne demek sizce?
3. 01 Petrolde mi bulunuyor hocam?
4, 02 Hocam islenmis hali mi?
8. 5. Sevil Evet glizel Simdi bak aslinda petrol sivi dogada sivi halde

bulunuyor. Oda yer altmda bulunuyor ama benzini isleyerek
benzin ve mazot yagma doniistiiriiyorlar. ikisi de s fakat
benzinin islenmis hali. Simdi bunlardan petrol fosil yakittir.
Bitki ve hayvan atiklar1 6rnegin iste hayvanlarm giibreleri yer
altmda kahyor. Hayvanlarm kemikleri yer altmda kahyor.
Bitkilerin yapraklar1 yer altmda kaliyor, bitkinin dallar1 uzun
yillar boyunca en az bir asr boyunca yer altnda kahyor.
Tamam mi? Bitki ve hayvan atiklarmdan olusuyor. Bakm
komiirde sadece bitki atiklar1 var ama petrolde bitki ve hayvan
atiklar1 var.

Diyalog kesiti ( Tablo 4.52) incelendiginde Sevil, 5. Srada uzun bir agiklama yaparak

yani sadece kendisi konusarak ( etkilesimsiz) Klasik bilgileri aktarmustr. Bilgi aktarmu

ogrenci fikirlerinden bagmsiz oldugu i¢in otoriter olarak gergeklesmistir. Boylece

dersin bu boliminde Sevil'in 6grencilerle etkilesime girmeden etkilesimsiz ve otoriter
iletisim yaklagim kulland181 goriilmektedir.

Sevilin dersinde en fazla kullandig iletisim yaklasmu olan etkilesimli diyaloglu 6rnek
kesiti yer almaktadir ( Tablo 4.53):
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Tablo 4.53. Sevil'in SBK2 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu letisim Yaklasmm Ornek

Diyalog Tablosu

Zaman Sra  Konusmaci Diyalog
(dk)
4. 1. Sevil Cocuklar yakitlarm hepsi fosil degil ama ¢ogu fosil. Peki,
kat1 yakitlara 6rnek soyleyin bakalm.
2. 01 Odun
3. Sevil Odun evet. Baska?
4, 02 K 6miir
5. Sevil Komiir. Bagka?
6. 03 Tahta
7. Sevil Tahta odun grubuna giriyor yazalm yine. Baska?
8. 04 Karton
9. 05 Plastik
10. Sevil Karton kagit. Kagit da yakiyoruz. Peki, bunlardan kozalak
da yaniyor degil mi?
11 01 Evet. Kibrit de yanmyor. Kibritin ucundaki sey
12. Sevil Evet, oda yaniyor.
13. Sevil Peki, bunlardan hangisi fosil?
14. Ol K6miir hocam
15. Sevil Peki odun?
16. Sevil Odun da yaniyor.
17. 02 Hocam ¢ira olabilir mi?
18. Sevil Crra o da evet odunun incelmis hali.
19. Sevil Peki, fosil mi odun?
20. Ol Yok hocam.
21. Sevil Neden?
2. 02 Hocam tahta.
5 23. Sevil Tahta. Yani fosil olmasi i¢in ne lazim?
24. 01 Kemigi olmasi lazm hocam.
25. Sevil Kemik mi? Evet fosil olmasi i¢in yer altinda uzun yillar
sonucu olusmus olmasi lazim. Odun taze taze kesilip
yakiliyor degil mi?
26. Ol Evet
27. Sevil Tahta zaten odun. Kagit zaten yine agacm geri doniisiim

veya kagit hamurdan falan yapiliyor. Yani burada komiir
fosil yakit digerleri fosil yakit degil.

Diyalog kesiti (Tablo 4.53) incelendiginde Sevil'in kati yakitlara Ogrencilerin  Grnek

vermelermi  isteyerek diyalogu baslattigi  goriilmektedir (1. Swa). Beymn firtmasi

seklinde devam eden diyalog, birgok Ogrencinin cevabi (2. 4. 6. 8. 9. smralar) ile
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gerceklesmistir  (Etkilesiml). Aym durum, Ogretmenin yeni bir sorusuna (13.sra)
verilen cevaplar i¢in de gegerlidir (14. 17. swalar). Ogretmen Ogrencilerden gelen
cevaplar1 degerlendirmeden ya da elemeden tahtaya yazmustr (diyaloglu). Ayrica yine
ogrencilerin verdigi cevaplar1 (24. swa), yanhs ya da dogru olarak degerlendirmeyip
ogrencilerin fikirlerini smifin anlayacag sekilde dile getirerek (25.sra, geri yansitma)
diyalogu otoriter olmaktan c¢ikarmistir (diyaloglu).

Dersin diger (%36) olarak kodlanan kismmi, Ogretmen Ogrenci arasmda gergeklesen
gliinlik konusmalar, Ogrencilerin Ogretmene sordugu sorular ve Ogrencilerin etkinligi

yapmalar1 i¢in verilen siireyi icermektedir.

4.2.2.3. Sevil’in SBK Baglaminda Isledigi 3. Dersindeki Iletisim Yaklasimlara Ait
Bulgulan

Sevil, SBK baglamnda isledigi 3. dersini “Binalarda Mantolama Yapimah i’
etkinligini isleyerek gerceklestirmistir. Tablo 4.30°da Sevilin SBK baglammnda isledigi
1. derste kulland1g1 iletisim yaklasimlar: ve bunlarm stiresi sunulmustur.

Tablo 4.54. Sevil'in SBK3 Dersinde Kullandig1 iletisim Yaklasimlarma Ait Zaman

Tablosu
Zaman letisim Yaklasmm Toplam Zaman
0-8 Diger 8
8-20 Etkilesimli Diyaloglu 12
20-21  Diger 1
21-25  Etkilesimli Diyaloglu 4
25-26  Diger 1
26-29  Etkilesimli Diyaloglu 3
29-30 Etkilesimli Otoriter 1
30-34  Etkilesimli Diyaloglu 4
34-35  Diger 1
35-37  Etkilesimli Diyaloglu 1
37-38 Etkilesimli Otoriter 1

Tablo 4.54 incelendiginde Sevi’n SBK baglaminda isledigi 3.dersinin toplam 2
dakikasmi etkilesimli otoriter ve 23 dakikasm etkilesimli diyaloghu iletisim yaklasmim
kullanarak gecirdigi goriilmektedir



147

Asagida Sevil ogretmenin SBK baglaminda isledigi 3. dersinin video analizinin iletisim
yaklasimlar1 acismdan ylizde grafigi (Grafik 4.45) verilmistir:

M Etkilesimli Otoriter

M Etkilesimsiz Otoriter

m Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

H Diger

Grafik 4.45. Sevilin SBK baglaminda islenen 3. Dersinin iletisim yaklasimlari

acisindan analizlerinin daire grafigi

Grafk mcelendiginde Sevilin SBK baglammnda isledigi 3. dersini en fazla etkilesimli
diyaloglhn  iletisim  yaklasmm  (%65)  kullanarak  gerceklestigi  goriilmektedir.
Beraberinde ise etkilesimli otoriter iletisim yaklagmmi (%5) kullanmustr. Sevil'in SBK
baglammda isledigi bu dersinde etkilesimsiz otoriter ve etkilesimsiz diyaloghu iletisim
yaklagmm kullanmadigi  griilmektedir. Ogrenciler, ‘“Binalarda Mantolama Yapimah
mi” etkinlk sorusu ile ilgli kendi fikirlerini yazdiktan sonra Ogretmen, oOgrencilerin
fikirlerini alarak derse baglamustr. Bu siirecte etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagmim

kullandig1 6rmek diyalog kesiti asagida yer almaktadr ( Tablo 4.55):
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Tablo 4.55. Sevil’in SBK3 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu letisim Yaklasmm Ornek

Diyalog Tablosu

Zaman Swra Konusmac Diyalog

(dk)

8. 1. Sevil Evet, cogunluk bitirdi. Peki, soyleyelimbakalim fikirlerinizi. Baslayalm.

9. 2. 01 Ben olsamyaptirmazdim. Ne kadaris1yahtkani olsa bile saghiga zararh oldugu
i¢in olumlu bakmiyorum. Ciinkii kalp krizine neden oluyor. Mesela evinizde
bir bebek varo bebek mantolama yiiziinden 6liiyor. O yilizden yaptrmazdim.

3. Sevil Yani sen mantolamayizararh goriiyorsun

4. 0Ol Evet

5. 03 Soba da ¢ok zararh. Her gegen giin soba gazmdan 6len ¢ocuklar1 duyuyoruz.
Hocamben dogal gazyaptirmayidiisiiniiyorum.

6. Sevil Dogal gaz yani sen mantolamay1 dogal gaz olarak yaptirmak istiyorsun. Peki.
Evet?

7. 04 Mantolama yapilmalidir ¢iinkii 1s1 yalitmu yapar. Insanlarda baz hastaliklar
yapabilir. Mesela yangm durumlarmda ya da kurulum asamasmda tehlikeli
olabilir ama mantolama gesitlerine gore farkhdir. Bu yiizden pek bir sorun
olacagmidiigiinmiiyorum. Faturalarida azaltir.

10. 8. Sevil Faturalar1 da azaltir. Peki, arkadasinizin dedigine gelecegiz de bir dnceki
arkadasmiz diyor ki ben evde dogal gaz kullanirim mantolama i¢in ne
disiiniiyorsunuz? Soba zararlidir bu yiizden dogal gaz kullanirim diyor ne
diistiniiyorsunuzbu konuda?

9. 01 Evet, soba daha zararl.

10. O2 Hocamsera gazi olarak geliyor bana.

11, Sevil Hmm dogalgazdasera gazi grubuna giriyor.

2. 01 Kiireselisnmayaneden olur.

3. 02 Ama hocamsimdi mantolama yaptirmca da zararh oluyor.

14.  Sevil Mantolama denilince sen ne diisiiniiyorsun? Mantolama ne demek sana gore?

5. 02 Hocams1 yalitmm.

11. 16.  Sevil Him 1s1yalitimi. Peki, dogalgazolunca nasilbir mantolama olacak sence?

17.

18.  Sevil Evet, sizne diisiiniiyorsunuzbu konudakatiliyor musunuzarkadagmiza?

19. 01 Hocam bende katilmiyorum dogal gaz yerine yenilenebilir enerji kaynaklarmni
kullanirm.

20.  Sevil Him dogalgaz yerine yenilenebilir enerji kaynaklar kullanilmali. Peki bagka?
Arkadasmizdiyor ki mantolama dogalgazile mantolama yapilmali demis.

2. O2 Olabilir hocamama hem dogay1kirletebilir hem de fazla fatura dderiz.

22, Sevil Ekonomik olarak.

23. 03 Ama Ogretmenim mantolamada c¢evreyi binayi kirletiyor geri doniisiime
gitmeyince.

24, Sevil Him geri doniisiime gitmeyince.

12. 25. Ol Hocam ben katilmiyorum hocam hem sera gazindan dolay1 evreyi kirletir hem
de faturasiyiikselir.

26.  Sevil Tamam, simdi herhalde ¢ogunluk sdyle diisiiniiyor. Peki, sen ne diigiiniiyorsun

oglum katiliyor musun arkadagma?
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Diyalog kesiti ( Tablo 4.55) incelendiginde Sevil'in 6grencilerin fikirlerini almak igin
diyalogu baslattign  goriilmektedir (1. Swa). Sevil, farkh fikre sahip birden fazla
ogrenciye s6z hakki vererek iletisimi etkilesimli hale getirmistir. Ogrencilerden gelen
farkli cevaplar1 (2. 5. 7. swalar) degerlendiriimeden kabul etmis ve diger Ggrencilerin
s0z hakki almasi icin geri yanstma climleleri kullanmstr (3. 6. 8. sralar).
Ogrencilerden gelen cevaplarm birinde mantk hatast oldugunu farketmis, fakat bunu
Ogrencilerin  bulmast igin difer Ogrencilerin arkadaglarmmn  disiincesi hakkinda ne
distindiiklerin  sormustur (8. 14. 16. 18. 20. swalar). Fakat ogrencilerden istedigi
“dogalgaz ile mantolama birbirinden bagmmsiz olaylardi” cevabi gelmemesine ragmen
(9. 12. 15. 13. 19. 21. 23. 25. swalar), ogrencilerin mantkk hatasmi diizeltmeyip
diyalogun farkh bir konuya kaymasma izin vererek iletisimi diyaloglu olarak
stirdirmiistir. Boylece diyalog, uzun bir zincir sdylem deseni olarak devam ettikten
sonra Ogretmen, diyalogu sonlandrmak i¢in degerlendirdifinde bu mantik hatasm
diizeltmistir. Asagida Ogretmenin  degerlendirmesinin - yer aldigi  diyalog kesiti yer
almaktadr ( Tablo 4.56):
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Tablo 4.56. Sevil'in SBK3 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu letisim Yaklasmm Ornek
Diyalog Tablosu 2

Zaman Swra  Konusmaci  Diyalog

(dk)
17. 1 Sevil Buradan biride soba gaz zehirler demisti. Dogal gazi zehirlemez mi?
2. 01 Oda zehirler.
3. 02 Ben giines paneli kullanirdim.
4. Sevil Sen giines paneli kullanirdin.
5. 03 Dogal gaz kagag1 olabilir.
6. Sevil Dogal gaz kagaklar olabilir. Haberlerden duymuyor musunuz?
7. 01 Hocam ufak bir yerden kacak olursa o patlayabiliyor.
8. Sevil Him. Peki, ben simdi suna takildim. Ben arkadasmiza bakarsam ona
gore ben dogal gaz kullanrsam yalitima gerek kalmaz diyorsun.
Dogrumu algiladim?
9. 01 Evet hocam.
10. Sevil Yani sadece sobali evlerde mi mantolama olmal?
11. 01 Yok, hocam baz evlerde hem dogalgaz var mantolama da olabiliyor
hocam. Ama pahali da olabiliyor hocam.

18. 12. Sevil Peki, tamam sizden bekledim de gelmedi. Burada arkadasmniz
bahsettigi dogalgaz bir yakit ama mantolama ayr bir sey. Ayni sey
degil ki bak arkadasmiz dedi ki bizim evde dogalgaz var ama
mantolama da var. Peki, niye mantolamay: tercih ediyoruz?

13. 01 Yalitim yapilmah ¢iinkii hem kiiresel ismmaya yardimci oluyor hem de
icerideki 1s1y1 digartya ¢ikarmiyor.

14. Sevil Isty1 disan ¢ikarmuyor. Dogalgazhi evlerde 1smin digsar ¢ikmama gibi
bir 6zelligi mi var? Sen bunu bir diigiin.

19. 15. Sevil Peki, o zaman sunu sorup kapataymm. Arkadasmizm bana gore bir
hatasivar. Size gore de varsa nedir bu?

6. 01 Var hocam.

7.  O2 Mantik hatasivar.

18. Sevil Nasi1l bir mantik hatas1?

19. 01 Hocam iki farkli seyden bahsetmis ama ayni konuya baglamaya
caligmus.

20. Sevil Evet, simdi ¢6zdiim. Bizim burada sorumuz mantolama ama sen daha

¢ok yakitlardan bahsettin. Senin dedigine gore dogalgazlarda
mantolamaya gerek yok dedin. Ama arkadasmn ne dedi? Bizim evde
hem dogalgaz hem de mantolama var dedi. Demek ki gerek varmus.

Diyalog kesiti ( Tablo 4.56) incelendiginde diyalogda birgok Ogrencinin sdz hakki
alarak iletisimin etkilesimli  siirdiiriildtigii  goriilmektedir. Aym zamanda Sevil, 12.
diyalog srasma kadar Ogrencilerden gelen cevaplart dogru ya da yanhs olarak
degerlendirmeden geri yanstma sorulari kullanmustr (4. 6. 8. 10. swralar). Bu durumda
diyalog, otoriter olmaktan c¢ikip diyaloglu hale gelmistir. Sevil bir zincir séylemiyle
devam eden diyalogu, (12. swada goriildiigi gibi) Ogrencinin verdigi cevaptaki mantik
hatasmi da dile getiren bir degerlendirme cilimlesi yaparak yeni bir baglatma sorusu ile

devam ettirmisti. Daha sonra bu mantk hatasmm ne oldugunu pekistirmek ve
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ogrencilerden tekrar duymak icin diyalogu, ‘“Peki o zaman sunu sorup kapataym
arkadasmizm bana gore bir hatasi var size gore de varsa nedir bu?” sorusu ile tekrar
baslattigi goriilmektedir (15. swra). Yine farkh &grencilerin cevaplarm dinlemis (16. 17.
19. sralar) ve 20. diyalog swrasmda goriildiigii gibi 6grencilerden gelen fikirler esliginde
(diyaloglu) bir degerlendirme ciimlesi ile diyalogu sonlandirmustir.

Asagida Sevi'in SBK baglaminda isledigi 3. dersnin sonunda kullandig, etkilesimli
otoriter iletisim yaklasim Ornek diyalog kesiti yer almaktadr ( Tablo 4.57):

Tablo 4.57. Sevil’in SBK3 Dersine Ait Etkilesimli Otoriter Iletisim Yaklasimi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman  Swra Konusmaci Diyalog
(dk)

37. B Sevil Peki, bir sey soyleyecegim. Siz su anda genelde kopik
diyorsunuz degil mi? Ama kesin diyemezsiniz ki biz burada
sadece kopiigii okuduk. Digerlerini konusmadik onlar zararhdr

diyebilir miyiz?
2. 02 Hayrr
3. Sevil Su anda hangilerinin tam olarak zararl oldugunu bilmiyorsunuz

degil mi? Arastrmaniz gerekir.

Diyalog Kkesiti Tablo 4.57°de goriildiigii gibi Sevil'in dersin  sonunda, yalitm
malzemeleri ile ilgili ogrencilerin yanhs diisinmelerine engel olmak i¢in “Peki bir sey
sOyleyecegim siz su anda genelde kopiik diyorsunuz degil mi ama kesin diyemezsiniz ki
biz burada sadece kopiigii okuduk. Digerlerini konusmadik onlar zararhdr diyebilir
miyiz?” sorusunu yonelttigi goriilmektedir (1. swa). Ogrencilerden gelen cevaplar,
diyalogu etkilesimli hale getirirken (2. Swa) Ogretmenin kafasmndaki dogru bilgi ile
degerlendirme yaparak diyalogu otoriter bir sekilde sonland rmustir.

Derste diger olarak nitelendirilen zaman dilimini, Ogrencilerin etkinlk sorular1 i¢in

kendi fikirlerini yazdiklar1 ve Ogretmenin dersin basnda smifi derse hazrlamak icin
gecirdigi siire olusturmaktadir.



152

4.2.2.4. Sevil’in Derslerinde Kullandign iletisim Yaklasimindaki Degisimin Analizi

Asagida Sevilin klasik yaklagimla isledigi ders videosu ve SBK baglammnda isledigi
ardisik ii¢ ders videosunun (SBK1, SBK2, SBK3), ders ici iletisim yaklagmlar
acismdan analizlerinin birlikte yer aldigi siitun grafigi verilmistir ( Grafik 4.46):

Klasik Ders SBK1 SBK2 SBK3
Etkilesimli Otoriter 20 7 5 2
Etkilesimsiz Otoriter 7 1 6 0
Etkilesimli Diyaloglu 0 14 14 24
W Etkilesimsiz Diyaloglu 0 1 0 0
m Diger 13 13 14 11

Grafik 4.46. Sevil'in klasik yaklasimla islenen ders ve SBK baglaminda islenen ders

video analizlerinin iletisim yaklagimlar1 agisindan gubuk grafigi

Grafk 4.46 incelendiginde Sevil'in klasik yaklagmla isledigi dersten SBK baglammnda
sledigi  derslere dogru gidildikge, etkilesimhi otoriter iletisim yaklasmmin  kullanim
stiresinin azalp etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagmu kullamm siiresinin ise giderek
arttigt goriimektedir.

4.2.3. Figen’in Klasik Yaklasimla isledigi Dersindeki iletisim Yaklasimlarma Ait
Bulgular

Figen klasik yaklagimla isledigi fen dersini “Gazlarda basng” konusunu isleyerek
gerceklestirmistir.  Tablo 4.58’te  Figen’n klasik yaklasimla isledigi derste kullandig
iletisim yaklagimlar1 ve bunlarin siiresi sunulmustur.



153

Tablo 4.58. Figen’in Klasik Yaklasimla Isledigi Dersinde Kullandig Iletisim

Yaklasmlarina ait Zaman Tablosu

Zaman lletisim Yaklagmm Toplam Zaman
0-2 Diger

2-3 Etkilesimli Otoriter

3-4 Etkilesimsiz Otoriter

4-5 Diger

5-8 Etkilesimli Otoriter
8-10 Etkilesimsiz Otoriter
10-11  Etkilesimli Otoriter
11-13 Etkilesimsiz Otoriter
13-14  Diger

14-17  Etkilesimsiz Otoriter
17-18  Etkilesimli Otoriter
18-19 Etkilesimsiz Otoriter
19-21  Etkilesimli Otoriter
21-22  Etkilesimli Diyaloglu
22-24  Diger

24-26 Etkilesimli Otoriter
26-27  Etkilesimsiz Otoriter
27-28  Etkilesimli Otoriter
28-32  Etkilesimsiz Otoriter
32-34  Etkilesimli Otoriter
34-36  Etkilesimsiz Otoriter

NN PP PFPDNMNNEPEPNRFRPPRPORFRPNEDNORRERRERN

Tablo 4.58 incelendiginde Figen’in klasik yaklagimla isledigi dersinin toplam 13
dakikasm etkilesimli otoriter ve 16 dakikasm etkilesimsiz otoriter iletisim yaklasmim
kullanarak gec¢irdigi  goriimektedir. 1 dakikasmda ise etkilesimli diyalogln iletisim
yaklagimini kullanmustir.

Asagida Figen'in  klasik yaklasimla isledigi  dersin  iletisimsel yaklagima — yonelik
analizinin grafigi (Grafik 4.41) verimistir. Grafikteki veriler her iletisim yaklagmmmn

bir ders saati iginde siire olarak sahip oldugu oram icermektedir:
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B Otoriter Etkilesimli

M Otoriter Etkilesimsiz

m Diyolojik Etkilesimli
Diyolojik Etkilesimsiz

H Diger

Grafik 4.47. Figen’in klasik fen konular isledigi dersin iletisim yaklasimlarina ait pasta
grafigi

Grafk 4.41 incelendiginde Figen’in dersinin ¢ogunu otoriter etkilesimli (%36) Ve
otoriter etkilesimsiz (%44) ¢ok az br kismm ise diyalojik etkilesimli (%3) iletisim
yaklagimmmn olusturdugu  goriilmektedir. Yani dersin ¢ogunda Ogretmen, aktif bir
sekilde bilgi aktarmu yapmustr ( Otoriter etkilesimsiz). Ogretmen dersini otoriter
etkilesimli  iletisim  yaklagmu ile baslatmig ardndan otoriter etkilesimsiz  iletisim
yaklasmu kullanip dersin kisa bir siiresini, diyalojik etkilesimli yaklasm ile gec¢irmistir.
Figen yoklama alp oOgrencileri derse hazrladiktan sonra, birka¢ Ggrenciye balon verip
sisirmelerini istemistir. Devammda etkilesimli otoriter bir sekilde diyalog baglatmustir.
Asagida dersin baginda kullandig etkilesimli otoriter iletisim yaklasmm Ornek diyalog
kesiti yer almaktadir ( Tablo 4.59):
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Tablo 4.59. Figen’in Klasik Dersine Ait Etkilesimli Otoriter Iletisim Yaklasimi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman Swma Konusmaci Diyalog

2. 1 Figen Evet, arkadaslarmiz balonun i¢ine ne doldurdu?
2. 01 Hava
3. 02 Gaz, hava
4, 03 Su buhar.
5. Figen Hava. Maddenin hali?
6. 01 Gaz
7. Figen Peki. Acaba gazlarin bir basmei var nu?
8. 02 Evet var
9. 03 Var ama balonun icinde oldugu igin
10.  Figen I¢inde oldugu igin

Diyalog kesiti ( Tablo 4.59) incelendiginde Figen’in “Evet arkadaslarmiz balonun igine
ne doldurdu?” sorusu ile diyalogu baslattig gorilmektedir (1. swa). Figen’in
ogrencilerden gelen cevaplardan (2. 3. 4. sralar) sadece, kendi kafasmdaki dogru cevabi
onayladigi gorlilmektedir ( otoriter, 5. swa). Diyalog, birden fazla G6grencinin
ogretmenle karsihkh birr diyalog cercevesinde gerceklesmistir (etkilesimli). Bununla
beraber Ogretmen, Ogrencilerden klasik dogru cevaplari bekledigi ve dogru cevaplarn
onayladigi i¢in iletisimin otoriter olarak gergeklestigi gorillmektedir. Figen, diyalogun
devaminda etkilesimsiz otoriter bir yaklasmla acgiklama gergeklestirmistir. Diyalogun
devamu asagida yer almaktadr ( Tablo 4.60):

Tablo 4.60. Figen’in Klasik Dersine Ait Etkilesimsiz Otoriter Iletisim Yaklasimi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman Swra Konusmaci  Diyalog
(dk)

3. 11. Ol Hayrr. Diginda da olabilir.

12.  Figen Bakalim gazlarm basmci var mi? Gazlarm basmci varsa
benim elime bir kuvvet uygulamasi lazim degil mi?
Ittirmek zorunda. Eger gaz basinci olmasaydi ben bu
balonu eski haline dondiirebilirdim. Su anda soéniik bir
balon olmasi lazimdi degil mi? Goriiyorsunuz. Herkes bir
denesin

Diyalog kesiti ( Tablo 4.60) incelendiginde Figen, bir 6nceki diyalog kesiti 6rneginde
sordugu sorunun (7. swa) cevabmu kendisi agiklayarak (12. swa) diyalogu etkilesimsiz
otoriter bir sekilde sonlandirmustir.
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Figen, dersinin sonlarma dogru kisa siiren etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagmum
kullanmustr. Bu iletisim  yaklagmum, —etkilesimli  otoriter ve etkilesimsiz  otoriter
diyaloglar1 arasmda gerceklestrmistir. Asafida etkilesimli otoriter ve etkilesimsiz
otoriter  iletisim  yaklasimlar1  arasmda = kullamlan  etkilesimli  diyaloglu  iletisim
yaklasimma ait 6rnek diyalog kesiti yer almaktadr ( Tablo 4.61):



157

Tablo 4.61. Figen’in Klasik Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu letisim Yaklasmm Ornek

Diyalog Tablosu

Zaman  Sira Konusmaci Diyalog

(dk)

18. 1 Figen Giizel 6staki borusune yapiyordu? Ne demistim ben?

2. 03 Hocam basing ayarlyordu.

3. Figen Him disanidaki basingla i¢ basmeci ayarlamamuzi sagliyordu. Eger bu iki
basing esit olmasaydi ne yapardi? Bizim kulak zarimz patlardi, yirtilird1.
Bu yiizden bu iki kuvveti biz siirekli dengeliyoruz. Burnumuzdan siirekli
hava giriyor agzimizi da actigmmizda hava giriyor ve biz bu basmeci
dengelemek igin iy yapiyoruz. Disandaki basmgla i¢ basmei
dengeliyoruz degil mi? Biz siirekli havay1 bulundugumuz yerden igeri
dogru aliyoruz degil mi? Bu yiizden ag¢ik hava basinci bizim i¢in dnemli
ciinkii 10000 km iizerinizde bir basing var.

19. 4. Figen Peki, bir 6rnek ¢izecek olursak sizce dagda mi ya da soyle okyanusta mu
dagm tepesinde mi okyanusun dibinde mi yoksa okyanusun iizerinde mi
yiizseniz lizerinizde basmg daha fazla olur?

5. 01 Hocam dagda.
6. 03 Suda dipte.

20. 7. Figen Neden? Bir iizerinizde bir sv1 basme1 oldu mu.2 birde agik hava basinct
var. Burada da sadece agik hava basmci var. Peki, sizce agik hava
basmcim daha fazla sivi basmcimi?

8. 01 Swvi basmcl.
9. 02 Acik hava.

21 10. Figen Simdi burada atmosferin kalinligma gore degisir. Sivinin derinli§ine
gore de degisebilir elbette. Ancak soyle karsilastwabiliriz. Biz gaz ve
swilar i¢in karsilastirabiliriz. Arkadaslarniz az 6nce yapti. Sivilar mu
daha fazla basmca sahip yoksa gazlar nm?

1. 01 Swvilar
2. 02 Gazlar
13. Figen Niye swvilar niye gazlar kim agiklar diisiincesini?
14, 01 Siwvilar ¢iinkii swvilar daha yogundur.
15. Figen Baska bunun tam tersini savunan?
16. 02 Hocam mesela suyubavulun igine koysak yine sey oluyor.
17. Figen Yine?
8. O2 Yani hocam yine eski haline dénecek. Sismeyecek.
19. Figen Ama ben ne kadar su koydugumla iliskili bu. Cok fazla bunu
doldurabilecek kadar sukoysaydim olurdu.
20. O1 Ogretmenim gaz tanecikleri cok hizh hareket ediyor.
22. 21, Figen Gaz tanecikleri hizli hareket ediyor ama o gaz taneciklerinin oraya etki

etme miktar1 sence aynmm? Gaz tanecikleri diyelim ki bir alana saniyede
bir iki defa vurdu diyelim evet hizli hareket ediyor ben oraya sivi
koysaydim c¢ok daha fazla tanecik etki etmez miydi oraya? Siirekli
onlarda hareket ediyor ve daha fazla tanecik var. Dolayisiyla sivilarm
aynen arkadasmizin dedigi gibi yogunluklan fazla oldugu i¢in elbette ki
basinci daha fazla. Tabi ki bu neye bagh? Derinlige bagh ¢ok dnemli.
Ben agik hava basmcryla kiigik miktarda sivinin  basmcini
karsilastrsaydim tabi ki Olglilemezdi bile. Ama ayni1 miktardaki gazla
aynimiktardaki sivinin basinciarasinda tabi ki ¢ok biiyiik fark var.
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Yukaridaki diyaloga gore Figen Ogretmen, bazi diyaloglarda sorular sorup (1. 4. ve 7.
sralar) genellikle en fazla iki Ogrenciden gelen cevaplan (etkilesiml,2. 5. 6. 8. ve 9.
srralar), kendi kafasmdaki dogrularla degerlendirerek (otoriter,3. 7. ve 10. swalar) tgli
sOylem deseni olusturup etkilesimli otoriter iletisim yaklasmm kullanmistr.  Aym
durum, “neden” sorusunu sorup cevabmi kendisinin agikladig 7.diyalog i¢in de
gecerlidir. Bazi diyaloglarda ise (3. ve 21.) Ogrencilerden gelen cevaplari, bilimsel fen
bakis agisma uydugunu onaylayan ciimleler iceren degerlendirmesinin ardmdan, fen
bilimleri ile ilgili tek yonli konu aktarmm yaparak etkilesimsiz otoriter iletisim
yaklasmm  kullanmistr. 13, diyalogda  Ogretmen, sordugu sorunun cevabim
derinlestirmek i¢in  “neden “sorusunu kullanmus ve 15.diyalogda ‘baska?” diyerek
tekrar  yonlendirme yapmus, diyalogun ¢ok sesli (etkilesiml) diyalojik olmasm
saglamistir.

Grafk 4.41°de “diger “ olarak adlandmlan kisim, o6gretmen ve Ogrenciler arasinda
gerceklesen ders dist  konusmalarm  gerceklestii  ve  Ogretmenin  smifi  derse
hazirlamasmi  ve Ogrencilerin  maddelerin  tanecikli yapismm  hareketlerini  drama

seklinde gerceklestirdikleri zaman arahgini olusturmaktadir.

4.2.3.1. Figen’in SBK Baglaminda Isledigi 1. Dersindeki Iletisim Yaklasimlarma
Ait Bulgulan

Figen, SBK baglammnda isledigi 1. derste ‘“Yasammmizdaki Elektrik” konusunu
islemistir. Derste Ogrencilerden santraller ile ilgili bilglerin yer aldigi metnin okunmasi
ve bu metinden ¢ikarsamalarm yapimasmi amaglayan sorularm  cevaplanmasi
istenmigtir. Tablo 4.62’de Figen’in SBK baglammnda isledigi 1.derste kullandigr iletisim
yaklasimlar1 ve bunlarm siiresi sunulmustur.
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Tablo 4.62. Figen’in SBK1 Dersinde Kullandig1 lletisim Yaklagmlarina ait Zaman

Tablosu

Zaman lletisim Yaklagmu Toplam Zaman

0-3 Diger

3-4 Etkilesimli Diyaloglu
4-7 Etkilesimli Otoriter
7-9 Diger

9-17 Etkilesimli Diyaloglu
17-18  Etkilesimsiz Otoriter
18-23  Diger

23-24  Etkilesimli Diyaloglu
24-25  Etkilesimli Otoriter
25-29  Etkilesimli Diyaloglu
29-32  Etkilesimsiz Diyaloglu
32-37  Diger

O WP PFPPFPOOFPONWEW

Tablo 4.62 incelendiginde Figen’in SBK1 dersinin toplam 4 dakikasm etkilesimli
otoriter, 1 dakikasm etkilesimsiz otoriter, 14 dakikasm etkilesimli diyaloglu ve 4
dakikasm  ise  diyalojik  etkilesimsiz  iletisim  yaklagmum  kullanarak  gecirdigi
gortimektedir.

Asagida Figen’in SBK baglamnda islenen dersinin (SBK 1) video analizi sonucu
olusturulan iletisim yaklagim pasta grafigi verimistir ( Grafik 4.48):

B Otoriter Etkilesimli

W Otoriter Etkilesimsiz

™ Diyolojik Etkilesimli
Diyolojik Etkilesimsiz

M Diger

Grafik 4.48. Figen’in SBK baglaminda isledigi 1.dersin iletisim yaklagimlar1 pasta
grafigi
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Grafik 4.48 incelendiginde Figen’in derste en fazla diyalojik etkilesimli iletisim (%37)
yaklagmmi  kullandig  goriilmektedir. Geriye kalan zamam ise otoriter etkilesimli
(%10), otoriter etkilesimsiz (%3) ve diyalojik etkilesimsiz (%11) iletisim yaklagimlart
olusturmaktadwr. Ders, 0Ogrencilere metni okuyup sorularmi cevaplamalari i¢in verilen
siirenin bitmesi ardindan asagida yer alan diyalog kesiti ile baslamaktadw ( Tablo 4.63):

Tablo 4.63. Figen’in SBK1 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu Iletisim Yaklasimi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman Sra Konusmacit Diyalog

(dk)
3. 1. Figen Evet, 1. Soru.

2. 01 “Sigortalar evdeki asm1 elektrik kullanmmm azaltmak ve
elektrik tasarrufu yapmak i¢in kullanimaktadr. “Hocam
cikariabilir.

3 02 Hayrr ¢ikarilamaz.

4 Figen Bir dakika niye ¢ikarilabilir dedin?

5 02 ... (Ses yok)

6 03 Hocam sdyleyeyim mi?

7 Figen Soyle.

8. 03 Cikarllamaz. Ciinkii jeneratdrler yapar onu.

9. Figen Baska diistincesi olan?

10. O1 Hocam ¢ikarlamaz. Ciinkii sigortalar sadece iiretim yapar.

11.  Figen Bagka diigiincesi olan?

4. 12. 02 Hocam burada tasarruf yaptigi ile ilgili bir bilgi vermemis.

13. O3 Hocam sigortalar elektrik odalarmdadir demis.

Diyalog ( Tablo 4.63) incelendiginde 1. diyalogda Figen Ogretmen, yapilan etkinlikte
metinle ilgilli sorulardan birinin cevabm istemisti. Ogrencilerden gelen cevaplar (
etkilesimhi,2. 3. 8. 10. sralar) yanhs ya da dogru gibi yorumlarda bulnmayip aksine,
zt  cevaplarm nedenini  sorgulayarak (geri yansitma,4.swa) iletigimi diyaloglu hale
getirmistir. ~ Ogretmen bu diyalogda geri yanstma yaparak ve diger cevaplart da
dinleyerek (4. 9 ve 1l.sralar) zincir soylem desenini kullanmis ve iletisimi diyaloghu
hale getirmistir. Diyalog asagidaki gibi devam etmistir ( Tablo 4.64):
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Tablo 4.64. Figen’in SBK1 Dersine Ait Etkilesimli Otoriter Iletisim Yaklasmi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman Swra  Konugmaci  Diyalog

(dk)
4. 14. Figen Sigorta ile ilgili bir bilgi vermis mi burada?

15. 04 Hayrr.

16. Figen Dikkatli okursaniz zaten bunun cevabm direk verisiniz.
Sorun nerde? Okumanizn dikkatli olmamasmnda. Tasarrufla
ilgili bir bilgi yok orada. Peki2?

17. 01 “Birbirlerine bagh elektronik esyalar birbirine paralele bagh
olabilirler.” Cikarilabilir.

18. Figen Oku nereden anladin?

19. 01 Elektrik ev igerisinde farkh odalara paralel bagh ile
baglanmis bakir kablolar ile baglanr ayrica farkh odalardaki
anahtarlar ile devredeki elektrik kontrol altma alnir. Evdeki
coklu priz disiiniildiigiinde birden fazla elektronik egya
paralel baglandig1 icin her bir egyaya giden elektrik aymdr.

20. Figen Peki, benzer sekilde ¢oklu prize baglanan elektronik esyalar
birbirlerine paralele baglanmis olur, diyor oradan g¢ikarmis
arkadasmiz. Evet Alper?

5. 21. Ol “Mutfak robotunda jenerator bulunur.” Cikarillamaz.

22. 02 Cikarilabilir.

23. O3 Cikarilamaz.

24, Figen Mutfak robotu ile ilgili bak ne diyor, mutfak robotunda ise
elektrikten hareket elde etmek i¢in elektrik motoru kullanihr,
demis. Peki, jenerator demis mi?

6. 25. 03 Hayrr.

26. Figen Elektrik motoru demis, jenerator demis. Cikarilamaz

Diyalogun devammnda Figen’in (Tablo 4.64) o&grencilerden gelen cevaplara karsiik
ogrencilerin  kafasmda dogru cevabi netlestrmek igin  yeni bir soru sordugu
goriilmektedir ~ (14.sra).  Sonrasmda  Ogrenciden  gelen  “hayr” cevabma  (
etkilesimli, 15.s1ra), tek bir dogru cevabm olacagi ve metmden bu cevabm
cikarlmayacagmi iceren otoriter bir degerlendirme yapmustr (16.swa). Aym durum, 20.
Ve 24. sralarda yer alan diyaloglar i¢inde gecerlidir. Ogretmen bu diyalog 6rneginde,
farkh Ogrencilere soz hakki verse de (Etkilesimli yaklagim, 19. 21. 22.23. swra) diyalogu
ogrenciden gelen cevaplara gore sekillendirmemistir (Otoriter). 22.swada yer alan
Ogrencinin cevabi, diger Ogrenci cevaplarmdan (21. ve 23. swalar) farkh olmasma

ragmen dikkate almmams ve degerlendirme Ogretmen tarafindan yapimustr (Otoriter
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yaklagsm, 24. swra). Figen Ogretmen, dersinin devamm etkilesimli diyaloglu iletisim
yaklagimmi kullanarak gerceklestirmistir. Yukarida yer alan 6rnek diyalog tablolar
incelendiginde Figen, ogrencileri klasik fen bakis agisma sahip cevaplandiriimaya
yonlendirdigi  etknlikleri  Ozetlerken  etkilesimsiz ~ otoriter,  68rencilerm  farkh
diisiincelere sahip oldugu etkinlik sorularmmn cevaplarm Ozetlerken ise etkilesimsiz
diyaloglu iletisim yaklasimini kulland1g1 goriilmektedir.

Asagida, okuma metninde bilgilerin Ogrenci tarafindan anlagip anlasimadigm baz
alan santrallerde tretilen elektrigin, evlerimizde yer alan cihazlara gelene kadar hangi
asamalardan gectigine dair bir diger etkinlik sorusu ile ilgi 6rek diyalog kesiti asagida
yer almaktadir ( Tablo 4.65) :

Tablo 4.65. Figen’in SBK1 Dersine Ait Etkilesimli ve Etkilesimsiz Otoriter iletisim
Yaklagmu Ornek Diyalog Tablosu

Zaman Swra Konugmacit Diyalog

(dk)
15. 1 Figen Peki sonuncusu?
2. 03 Hocam elektrik motoru.
3. Figen Elektrik motoru. Peki, niye sonuncu elektrik motoru dedik?
4. O4 Kullanim arag¢ gereglerini ¢ahgtirmak igin.
5. Figen Nasil galigtyor?
16. 6. 04 Hocam sigortada atiyor ya hani ondas1 ve 151k enerjisine doniisiiyor.
7. 05 Is1 ve 151k enerjisine doniisiiyor.
8. 06 Hocam sigortanin dagittigi elektrikle aletleri ¢alistiriyor.
9. Figen Peki, sigorta mi dagitiyor bu elektrigi?
10. 01 Haynr.
11.  Figen Sigorta dengeliyor sadece. Dagitan kablolar. Peki, elektrik motoru nerde
var hangi aletlerde mesela?
2. 01 Mutfak robotu.
13.  Figen Giizel baska?
14, O2 Camasir makinesi
15 O3 Bulasik makinesi.
16.  Figen Bulasik makinesi
7. 04 Mutfak robotu
18.  Figen Mutfak robotu genelde donen cihazlarda daha fazla elektrik motorlar
kullanilir. Peki, donen bu cihazlarda kullanihyorsa neye doniistiiriir
elektrik motorlari?
19. O1 Hareket enerjisine
20.  Figen Hareket enerjisine doniistiiriiyor. Ne demis burada elektrigi hareket
enerjisine doniistiirir degil mi?
17. 21.  Figen Peki, tartigma sonuglarmni yazalim o zaman. Herkes kalemini alsin soyle

diyelim kisaca. “Santrallerde iiretilen elektrik jeneratdr dedigimiz aletler
sayesinde tretilir ¢ilinkii jeneratorler hareket enerjisini elektrie cevirir.
Transformatorler ise olusan gerilimin yiikseltilmesini bdylece evlere rahat
tasinmasmi saglar. Uretilen elektrik telleri yardimiyla evlere ulagtirlir
sigorta gerilimin dengelenmesini saglar ¢esitli elektrikli aletlerdeki
elektromotorlar ise elektrigi hareket enerjisine ¢evirir” dedik.
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Tablo 4.65 incelendiginde Figen, kafasmdaki dogru cevaplara ulasana kadar ogrencilere
her defasmda yeni bir bilgi sorusu sormustur ( 1. 3. 5. 9. swalar ). Sonrasnda farkh
ogrencilerden gelen cevaplar ( etkilesimli, 2. 4. 6. 7. 8. swalar ), dogru cevaplar oldugu
icin hemen degerlendirerek ( otoriter, 3. 5. ve 9. sralar; bu diyaloglar degerlendirme/
baslatma yonergeleri icermektedir) etkilesimli otoriter iletisim yaklagmm sergilemistir.
Diyalogun devamu incelendiginde diyalogun soru-cevap- degerlendirme iceren bir
sOylem yaklasmu ile etkilesimli fakat otoriter oldugu goriilmektedir. Sorunun cevaplar
Ogretmen tarafindan bitirillip Ozetlenir iken (21.swa) Ogretmen, klasik fen bakis agismm
iceren bir anlatimla tartigmayr tek yonli etkilesimsiz bir sekilde sadece kendisi
konusarak ozetlemistir (Etkilesimsiz otoriter).

Etkinlign bir diger sorusu, Ogrencilerin kamt kaynaklarmi test etmelerine yonelik
kazanmu kazanmalarmi amaglamaktadwr. Bu nedenle metinde verilen Dbilgilerin
dogrulugu ile ilgili tartismann yer aldi@i 6rnek diyalog kesiti asagidaki gibidir ( Tablo
4.66):
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Tablo 4.66. Figen’in SBK1 Dersine Ait Etkilesimli ve Etkilesimsiz Diyaloglu letisim

Yaklasmi Ornek Diyalog Tablosu

Zaman Swa Konugsmaci Diyalog

(dk

25. 1 Figen Eger internetten bilgi edineceksek bunun disinda giivenilir kigilerin
yazdigi?

2. O4 Réportajlara

3. 05 Ansiklopedi

4. Figen Eger kitaplara bakacaksak?

5. 01 Ansiklopedilere yada giivenilir kisilerin yazdig: kitaplara. Bagka?

6. 02 Biitiin internet sitelerinin yazdiklarma.

26. 7. Figen Peki, biitlin internet siteleri giivenilir olmadigina gore aralarinda segmek
gerekmiyor mu?

8. 01 Gerekiyor

9. Figen Nasi1l yapacagim mesela nasil segecegim?

10. O2 Taninmig bilinmis internet sitesi olmall. Mesela 3 site dogru bir site yanhs
diyorsa o yanliglarin iizerinde aragtirma yapip dogrusunu ¢ikartabilirim.

11.  Figen Yanlglarin {izerine degigik. Baska?

12. 03 Profosdrlere sorup daha giivenilir sitelere bakabiliriz.

27. 13.  Figen Peki, giivenilir site nedir?

14. 04 Giivenilir site uzmanindan aldig1 bilgiyi oraya yazan.

15.  Figen Peki, hangi uzmanlardan?

6. 05 Konu hakkinda bilgili.

17. 06 Elektrik miithendisi.

18.  Figen Yani mesela ben elektrikle ilgili bir sey arastiracaksam gidip Marmara
Universitesi kaynaklarina bakabilir miyim? internet kaynaklarmna.

19. O1 Evet, bakabilirsiniz hocam ama dogru oldugundan.

20.  Figen Her zaman dogru olmayabilir diyor arkadasmniz. Buda dogru bagka
kaynaklara da tekrar tekrar bakmak lazim.

28. 2. O2 Hocam veyabirkag site ayni cevabi veriyorsa da dogrudur.

22.  Figen Giizel. Peki dedik ki birka¢ defa arastwrma yapmamiz gerekiyor giivenilir
sitelere bakmamiz gerekir. Ornegin {iniversitelerin bakanlklarm sitesi
degil mi? Sonra birde tekrar tekrar bakmamiz lazim.

23. 03 Hocam kaynakgalar vardir.

29. 24,  Figen Giizel kaynakgalara da bakacagiz degil mi? Bu bilgiler nereden geldi

acaba bu bilgiler giivenilir kaynaklardan mu ulast1 elimize. Eger siz kars1
tarafa bilgi verecekseniz o bilginin nerden geldigini belgeleyen kitap
isimlerini web sitelerinin isimlerini tek tek kaynakcaya yazmaniz
gerekiyor. Kaynak¢aya bakmnca giivenilir kaynaklar ise degerlendirmeye
aliriz. Peki, o zaman kisaca tartisma sonuglarini yazalm ne dedik soyle
diyelim site giivenirlilii arastirilmali uygun giivenilir internet siteleri
secilerek bilgileri karsilagtirlmahdw birkag farkli kaynak farkh gilivenilir
kaynak kullanilmas1 Onemlidir Ozellikle ders kitaplari ve bilimsel
calismalar ile kargilastirarak bilgiler teyit edilmelidir

Tablo 4.66 incelendiginde diyalogun Ogretmenin Ogrencilerden gelen farkh fikirleri

dinledigi ve oOgrencilerden gelen cevaplarm (6.sra) Ogretmenin sorularmi sekillendirdigi

(geri yansitma, diyaloglu, 7.swa), baska bir yone c¢ektigi etkilesimli diyaloglu bir

yaklagmla devam ettigi goriilmektedir. Ogretmen, 24.diyalog srasmda farkh cevaplarn
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geldigi tartigma sonucunu, Ogrencilerden gelen cevaplar dikkate alp (diyaloglu) sadece
kendisi konusup tek ses olusturdugu icin etkilesimsiz bir sekilde Ozetlemistir.

Grafk 4.48’de “diger” olarak nitelendirilen kisim, Ogrencilere etkinlikleri Once
kendilermin yapmasi i¢in verilen sirede Ogretmen ve Ogrencilerin sessiz  kaldigy,
Ogretmenin  dersin basmda ve dersin difer kisimlarmda Ogrencileri etkinlikleri nasil
yapmalar1 gerektigi hakkmnda verdigi yonergeleri igermektedir.

4.2.3.2. Figen’in SBK Baglaminda Isledigi 2. Dersin Iletisim yaklasimlarna Ait
Bulgulan

Figen, SBK baglamnda isledigi dersin 2. sinde (SBK 2) nikleer santrallerle ilgili
“Haber, Haber, Haber’ etkmligini islemisti. Tablo 4.67°de Figen’m SBK baglaminda
isledigi  2.derste  kullandigi  iletisim  yaklagmlar1  ve  bunlarm  kullamm  siiresi

sunulmustur.

Tablo 4.67. Figen’in SBK2 Dersinde Kullandig1 Iletisim Yaklasimlarina ait Zaman

Tablosu
Zaman(dk) Iletisim Yaklagmm Toplam Zaman
0-3 Diger 3
3-10 Etkilesimli Diyaloglu 7
10-12 Etkilesimsiz Diyaloglu 2
12-13 Diger 1
13-16 Etkilesimli Diyaloglu 3
16-17 Etkilesimli Otoriter 1
17-18 Etkilesimsiz Diyaloglu 1
18-24 Etkilesimli Diyaloglu 6
24-26 Etkilesimsiz Diyaloglu 2
26-37 Diger 11

Tablo 4.67 incelendiginde Figen’m SBK2 dersinin, toplam 1 dakikasmi -etkilesimli
otoriter ve 5 dakikasmi etkilesimsiz diyaloglu iletisim yaklasmum kullanarak gecirdigi
goriilmektedir. 16 dakikasmda ise etkilesimli  diyaloglu iletisim  yaklagmmi
kullanmistr.

Asagida Figen'in  SBK  baglaminda isledigi 2. dersin  video analizinin  iletisim
yaklagimlar1 agismdan yiizde grafigi (Grafik 4.49) verilmistir.
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M Otoriter Etkilegimli

m Otoriter Etkilesimsiz

m Diyolojik Etkilesimli
Diyolojik Etkilesimsiz

m Diger

Grafik 4.49. Figen’in klasik konular baglaminda isledigi 2. dersin iletisim
yaklagimlarina ait % grafigi

Grafk 4.15 incelendiginde Figen’in SBK baglaminda isledigi 2.dersinde diyalojik
etkilesimli iletisim yaklasimmm, %43 oram i dersin en fazla zamanmi kapsadig
gorlilmektedir. Geriye kalan zamam ise %3 oram ile otoriter etkilesiml, %13 oram
diyalojik etkilesimsiz iletisim yaklagimlar1 olusturmaktadwr. Figen, derse baslarken
amacmmn Ogrencilerin kantt kaynaklarm sorgulamasi olan, niikleer santrallerle ilgili bir
gazete haberi metni iceren ‘“Haber, Haber, Haber” etkinligini 6grencilerin okumasm ve
sorularm cevaplamalarm istemistir. Derse etkilesimli  diyaloghu iletisim yaklagmu ile
baslayan Figen oOgretmen, etkilesimh diyaloglu ve etkilesimsiz diyaloglu iletisim
yaklasmmi beraber kullanmugtr. Her ¢ iletisim yaklasmmnmn beraber kullanildig
ornek diyalog kesiti asagida yer almaktadr (Tablo 4.68):
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Tablo 4.68. Figen’in SBK2 Dersine Ait Etkilesimli Otoriter, Etkilesimli Diyaloglu ve

Etkilesimsiz Diyaloglu lletisim Yaklasm Ornek Diyalog Tablosu

Zaman (dk) Sra  Konugmaci Diyalog
14. 1 Figen Peki, sorun su saptmiyor olabilir diyenler, neden saptirtyor
olabilir?

2. 01 Hocam elbette olabilir ama niikleer santrallerinde zarar verdigi
zaten kanitlanmis bir sey.

3. 02 Hocam kendi diisiincelerini de kattig1 icin ister istemez dogru
veya yanhs olabilir ama kendi diisiinceleri etkiler.

4. Figen Diyor ki arkadagmiz kendi diisiincelleri var burada kendi duygu
hissiyatlar1 var dolayisiyla bu diigiinceler ve duygulardan dolay1
bir yone saptirtyor olabilir burada. Peki, baska diisiincesiolan?

5. 01 Hocam herkesin diisindiigii kendine gore dogru olabilir fakat
elinde bir kanit olmadig1 i¢in bu yanls olabilir.

6. Figen Gilizel, kanitta gostermemis diyor arkadasmiz. Kanitimzda yok
yani kulaktan dolma bilgilerle béyle ciddi konular hakkinda bilgi
sahibi olamay1z.

15. 7. 02 Mesela hocam 6rmegi Cernobil verseydi.

8. 03 Cernobil ne?

9. 04 Bir 6rnegimiz olsaydiveya dmek dismda.

10. 05 Arastirma

11. 06 Giizel bir aragtrmamiz olsaydi bu konuyla ilgili daha dnce.

12. o7 Yasanmus olaylar olabilirdi.

13. Figen Glizel yasanmis olaylardan Omek vermis olsaydi o zaman
saptrmazdi zaten ama su anda bir bilgi vermiyor bize diyor
arkadagmiz.

14, 01 Ama bilip bilmeden bdyle bir seyi bize nasil sdyler?

16. 15. Figen Him. Peki ya dogru bilgi kaynagi vermiyor ve biz o bilgiyi
nereden aldigini bilmiyorsak dogru olur mu sence?

6. 01 Hay1r

17. 02 Bilemeyiz

18. 03 Yani O zaman tartismal olur.

19. Figen Peki. Kisaca yazalm tartigmaya kisaca.

20. 01 Evet.

17. 21. Figen Toparlayacak olursak, kisinin arastwmalara dayah daha once

yasanmig olaylardan elde edilen verilere dayali kanitlar
sunmamus olmasi olayr saptirabilecegini diisiinmemize neden
olmustur.

Omek diyalog ( Tablo 4.68) incelendiginde ogretmen, 1. diyalog ciimlesi ile yeni bir

baslatma sorusu

sormustur. Devammda ogrencilerden gelen cevaplan (etkilesimli)

dogru ya da yanhs olarak degerlendirmeden, diger Ogrencilerin de diyaloga katimasmm

tesvik eden ciimleler ( geri yanstma, diyalogln) kurmustur (Etkilesimli diyaloglu).

14.diyalogda Ogrencinin

ama bilip bimeden bodyle bir seyi bize nasil soyler”
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sorusunun ardindan Ogretmen, yeni bir baslatma sorusu sormustur (15.swra).  Figen,
baglatma sorusuna gelen ‘“hayr”, ‘“bilemeyiz” cevaplarmi 18.diyalogda degerlendirerek
icli sOylem deseni kullanmis ve etkilesimli ama cevabmm Ogretmenin istedigi gibi
oldugu etkilesimli otoriter iletisim yaklasmim kullanmustr. 21. diyalogda ise Ogretmen,
tartisgma sorusunun cevaplarmi 6zetlerken kendi bakig agist digma ¢iknmis yani fen bakis
acisiyla degil de Ogrencilerden gelen diyaloglar dogrultusunda ( diyaloglu) tek ses
olarak (etkilesimsiz), Ozet yaparak etkilesimsiz diyalog iletisim yaklagmu Ornegi
olusturmustur.

Derste diger olarak nitelendirilen kisim, Ogrencilere etkinlikleri yapmalart i¢in verilen

yeterli siireden ve Ogretmenin smif i¢i disiplinin saglanmasi i¢in yaptizi konusma

stirelerinden olugmaktadr.

4.2.3.3. Figen’in SBK Baglaminda Isledigi 3. Dersin iletisim yaklasimlarna Ait
Bulgulan

Figen, SBK baglamnda isledigi 3. dersinde bir sosyobilimsel konu niteligi tasiyan,
tartismah cevaplar iceren ‘“Niikleer santraller kurulmal nu kurulmamah mr” etkinligini
isleyerek gecirmisti. Tablo 4.69°da  Figen'm SBK baglammnda igledigi  3.derste
kullandig1 iletisim yaklasimlar1 ve bunlarin siiresi sunulmustur.

Tablo 4.69. Figen’in SBK3 Dersinde Kullandig1 lletisim Yaklasimlarina ait Zaman

Tablosu
Zaman lletisim Yaklagmu Toplam Zaman
0-7 Diger 7
7-15 Etkilesimli Diyaloglu 8
15-16 Diger 1
16-34 Etkilesimli Diyaloglu 18
34-37 Etkilesimli Otoriter 3

37-38 Etkilesimli Diyaloglu

Tablo 4.69 incelendiginde Figen, SBK3 dersmin toplam 3 dakikasm etkilesimli otoriter
ve 27 dakikasinda etkilesimli diyaloglu iletisim yaklasmini kullandig1i goriilmiistiir.
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Asagida  Figen’m SBK baglamnda isledigi 3. dersin video analizinin iletisim
yaklasimlar1 agismdan yiizde grafigi (Grafik 4.50) verilmistir:

W Otoriter Etkilesimli

M Otoriter Etkilesimsiz

m Diyolojik Etkilesimli
Diyolojik Etkilesimsiz

M Diger

Grafik 4.50. Figen’in SBK baglaminda isledigi 3. dersin iletisim yaklasimlarinin derste
kullanim % grafigi

Grafik 4.50 incelendiginde Figen, dersinde etkilesimli diyaloglu (%71) iletisim
yaklasmm ve otoriter etkilesimli (%8) iletisim yaklagmm beraber kullanmugtir.
Otoriter etkilesimsiz ve diyalojik etkilesimsiz iletisim yaklagmm bu dersinde hi¢
kullanmamugtir. Asagida dersin bagindan bir diyalog kesiti verilmistir ( Tablo 4.70):
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Tablo 4.70. Figen’in SBK3 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu Iletisim Yaklasimi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman Swra  Konusmaci Diyalog

(dk)
7. 1 Figen Niikleer santraller kurulmah mu kurulmamal mi?
2. o1 Bence kurulmamali ¢iinkii patlarsa radyasyon sagabilir.
3. Figen Tamam. Nedeni nerden ¢ikardn bunu?
4, 01 Hocam filmlerde gordiim.
5. Figen Filmlerde. Baska?
6. 02 Hocam yaziyor.
7. Figen Nerde yaziyor?
8. 02 Internet sitelerinde.
9. Figen Bagka?
10. O3 Gazeteler var bununla ilgili.
11. Figen Gazeteler var. Bagka?
9 12. o1 Bence kurulmamah c¢iinkii niikleer santrallerin etrafa sagtigi

radyasyon etraftaki canlilar1 ¢evreyi tehdit eder niikleer enerji
kullanilarak niikleer silah iiretiimesi bizim i¢in tehlikeli olur.
Yapilan arastrmalar sonuglar1 genellikle niikleer santrallerin
diizgiin kurulmamasi ve Onlemlerin alnmamasi sonucunda
kiigiik ¢ocuklarda kanser gozlemlenmistir.

10. 13. Figen Daha onceki yapilan arastrmalarda kiiciik cocuklarda kanser
gbzlemlenmistir, dedi arkadasmiz. Daha 6nceki arastrmadan
yola c¢ikarak cevrecilerin goriislerini ifade etti bize. Bagka
fikri olan?

14. 02 Bence kurulmamal hocam ¢iinkii en kii¢iik riskte bayagi bir
radyasyon sagcilabilir ve ¢evreye biiyiik zarar verebilir. Bunlar
da yapilan arastrmalardan giivenilir kaynaklardan daha iyi

anlayabiliriz.
15. Figen Hi Hi Baska?
11. 16. 03 Hocam su an herhangi bir sey icin fikrimiz oldugunu

diisinmiiyorum. Burada yaptigimiz etkinliklerde yaptigimiz
kadariyla ¢evreye zarar verecek niikleer santrallerden ¢ikacak
radyasyonu engelleyecek yeterli teknolojiye sahip degiliz bu
nedenle kurulmamal.

17. Figen Yani su anda yeterli teknolojiye sahip olmadigimiz icin
niikleer ile ilgili herhangi bir tehdidi goze alamiyoruz diyor
arkadagmiz riskleri goze alabilecek durumda degiliz diyor
arkadasmiz. Baska?

18. 04 Bence yapilmamah ¢iinkli giivenlk Onlemleri yeterince
almamiyor. Radyasyon sacabiliyor. Insanlarmz canllar
etkilenebiliyor. Bu ylizden kurulmamal.
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Diyalog 6rnegi Tablo 4.70 incelendiginde Figen, 1. srada yer alan ‘“Nikleer santraller
kurulmali mu  kurulmamalh mu?” sorusu ile diyalogu baslatmistr. Ardndan
Ogrencilerden  gelen  cevaplarnn  (etkilesimli),  Ogrencilerin  daha  derinlemesine
acikklamasm isteyen ‘“neden”, difer Ogrencilerinde tartismaya katidmasm saglayan
“bagka” gibi sozciklerle devam ettirerek (geri yansitma, diyaloglu) diyalogu uzayan bir
zincir halinde etkilesimli hale getirmistir (3. 5. 9. 11. 13. 15. 17. swralar).

Figen, ders etkilesimli diyaloglu olarak devam ederken dersin sonunda tartismayi
klasik bakis acis1 gerektiren konularda etkilesimli otoriter iletisim yaklagmu kullanmis,
devaminda dersi etkilesimli diyaloglu iletisim yaklasmu ile bitirmisti. Dersin  son
dakikalarmda gerceklesen etkilesimli otoriter Ornek diyalog kesiti asagida yer
almaktadr ( Tablo 4.71):
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Tablo 4.71. Figen’in SBK3 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu ve Etkilesimli Otoriter
[letisim Yaklagmlarina Ait Ornek Diyalog Tablosu

Zaman Sra  Konusmaci  Diyalog
k)
33. 1 01 Hocam baska enerji liretenler var ya onlardan yapabiliriz.
2. Figen Yani orek verebilir misin?
3. 02 Barajlar
4, Figen Yani hidro neydi?
5. 03 Termik
6. 04 Hidroelektrik
7. Figen Hidroelektrik santraller yapabiliriz. Bagka?
8. 01 Riizgar
9. Figen Riizgar enerjisi. Bagka?
0. 02 Jeotermik
1. O3 Biyokiitle
34. 12. Figen Jeotermik dedi arkadasiniz. Peki, bir sey soracagmm. Bunlar her yer
icin uygun mu? Mesela riizgar enerjisini her yerde yapabilir miyiz?
13. 01 Hayir.
14.  O2 Riizgar olmayinca yapamayiz.
15. Figen Riizgar olamayan yerde yapamayiz. Peki, jeotermal her yer i¢cin uygun
mu?
6. 01 Hayrr.
17. Figen Neresi i¢in uygun?
18. 01 Tepe olan yerler
19. O2 Sicak
20. Figen Nerden elde ediyorduk?
2. 01 Yer altmdan.
22. 02 Hocam yerden sicak su
23. Figen Him sicak sudan elde ediyorduk. Kaynak su olmas1 lazim.
35. 24. Figen Peki, soru su. Acaba bunlari baz: yerlerde kurabiliyorsak yeterince her

yerde kurabilir miyiz? Her yerde riizgar, her yerde jeotermal elde
edemeyecegimize gore baska enerji kaynaklari aramamiz gerekir mi?

2. 01 Gerekir hocam.
26. Figen Peki, sonug olarak ne diigiintiyoruz?
36. 27. Figen Risk almamiz gerekirse nasil almali miy1z?
28. 01 Almamaliy1z. Niikleer santral kurularak risk alinmaz.

Omek diyalog ( Tablo 4.71) incelendiginde diyalogun 12. sraya kadar 6gretmenin
degerlendirme yapmadigi, gelen cevaplart destekleyen ve bagka ogrencilerin s6z hakki
almasm saglayan yonergelerinden olustugu goriimektedir (etkilesimli diyaloglu). 12.
srada Ogretmen, baska bir fen konu alam ile ilgli ““... Peki, bir sey soracagim bunlar
her yer icin uygun mu? Mesela riizgar enerjisini her yerde yapabilir miyiz” baslatma
sorusunu sormustur.13. ve 14. satrlarda yer alan 6grencilerin dogru cevabi ile beraber,
cevaplart irdeleyen sorular yerine yeni bir bilgi alam gerektiren soru sormustur
(15.sra). Baz diyalog sralarmda (17. ve 20. smalar) ise, degerlendirme yapiimadan
yeni bir fen sorusu sorup bitisik sézce sOylem desenini kullanmustr. Boylece dersin bu

kismmi, dogru cevaplart onaylayarak otoriter bir sekilde ve birkag Ogrenci so6z hakki
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aldign icinde etkilesimli olarak gecirmistir. Diyalogun devammnda ise zncir sdylem
deseni ile beraber etkilesimli ve diyaloglu bir iletisim yaklasmm kullanarak —dersi
bitirmistir. Ornek diyalog asagida yer almaktadr ( Tablo 4.72):

Tablo 4.72. Figen’in SBK3 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu letisim Yaklasimi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman Sra Konusmaci Diyalog

(dk)

37. 29. Figen Peki, hangi oranda risk almahyz? Hangi oranda risk

almamalyiz?

30. Ol Depremriskini almahy1z.
31. Figen Enes sen ne diisiinliyorsun?
32. 02 Kurmamaliyiz hocam.
33.  Figen Neden?
34. 02 Hocam radyasyon yayabilir.
35.  Figen Radyasyon yayabilir. Baska?
36. 03 Olebilir.

Omek diyalogda ( Tablo 4.72) oOgretmen, nikleer santrallerin kurulmas: ile ilgili
ogrenciler tarafindan farkh cevaplarmmn olabilecegi ‘“Peki hangi oranda risk almalyz
hangi oranda risk almamalyiz?”  (29.swra) sorusu icin, “Enes sen ne diisiliniiyorsun”
(3l.sra), “neden” (33.sra), ‘“Radyasyon yayabilr baska” (35.sra) gbi konuyu
degistrmeyen ve Ogrencileri fikirlerini sunmalart i¢in tesvik eden geri yanstma
climleleri  kullanip  (diyaloglu) dersini etkilesimli diyaloglu iletisim  yaklasmm ile
sonlandirmustir.

Grafik 4.44°te %27 olarak nitelendirilen “diger” kismu, Ogrencilern ve Ogretmenlerin

giinlik konusmalar1 i¢in gecen siire ve Ogrencilere tartisma etkinliginin yer aldig
bolimleri doldurmalar1 i¢in verilen siireden olusmaktadir.

4.2.3.4. Figen’in Derslerinde Kullandigi Tletisim Yaklasimndaki Degisimin Analizi

Asagida Figen’in klasik fen konular1 baglammda isleyerek gergeklestirdigi ders videosu
ve SBK baglaminda isledigi ardisik {ic ders videosunun (SBK1, SBK2, SBK3), ders ici
iletisim  yaklagimlar1 agismdan analizlerinin - birlikte yer aldig frekans siitun grafigi
verilmistir ( Grafik 4.51):
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Klasik ders SBK'1 SBK 2 SBK 3
m Otoriter Etkilesimli 13 4 1 3
Otoriter Etkilesimsiz 16 1 0 0
Diyolojik Etkilesimli 1 14 16 27
Diyolojik Etkilesimsiz 0 4 5 0
Diger 6 15 15

Grafik 4.51. Figen’in klasik konular baglaminda isledigi ders ve SBK baglaminda

isledigi derslerinin zaman olarak kullanimini igeren siitun grafigi

Grafik 4.51 incelendiginde Figen’in klasik yaklasimla isledigi dersinde en fazla siireyi,
etkilesimli ~ otoriter iletisim  yaklagmum  kullanarak — gergeklestirdigi  goriilmektedir.
Figen’in SBK baglaminda gerceklestirdigi derslerde artmasi beklenilen etkilesimli
diyaloglu iletisim  yaklasmmmn ise  belirgin - bir sekilde arttigi  goriimektedir.
Ogretmenin klasik yaklasmla ders anlattigr iletisim yaklasmm olan etkilesimsiz otoriter
iletisim yaklasmu, klasik yaklasimla islenen dersin 11 dakikasmda ger¢eklesmistir.
Figen, SBK baglammnda gergeklestirdigi derslerinde etkilesimsiz  otoriter iletisim
yaklagimmi hi¢ kullanmamis (SBK2 ve SBK3) ya da ¢ok az bir zaman diliminde
gerceklestirmistir (SBK1).  Figen’in derslerinde genellikle ders sonlarmda veya konuyu
Ozetlemek icin  kullandan diyalojik etkilesimsiz iletisim yaklagmmu, klasik yaklagimla
isledigi derslerde hic goriilmez iken SBK baglaminda isledigi derslerde ik kez ortaya
ciknustir.

4.2.4. Seda’mn Klasik Konular Baglanunda isledigi Dersin fletisim Yaklasimlarina
Ait Bulgular

Seda klasik yaklagmmla isledigi dersinde” Kimyasal Baglar” konusunu iglemistir. Tablo
4.73’te Seda’nn klasik yaklagmla isledigi derste kullandig iletisim yaklagimlart ve

bunlarin siiresi sunulmustur.
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Tablo 4.73. Seda’nn Klasik Yaklasimla Isledigi Dersinde Kullandig1 Iletisim

Yaklasimlarina ait Zaman Tablosu

Zaman Tletisim Yaklas Toplam Zaman
0-1 Etkilesimli Otoriter 1
1-2 Etkilesimsiz Otoriter 1
2-4 Diger 2
4-6 Etkilesimsiz Otoriter 2
6-12 Diger 6
12-13 Etkilesimsiz Otoriter 1
13-14 Etkilesimli Otoriter 1
14-15 Diger 1
15-16 Etkilesimli Otoriter 1
16-17 Diger 1
17-18 Etkilesimli Otoriter 1
18-23 Diger 5
23-24 Etkilesimli Otoriter 1
24-28 Diger 4
28-30 Etkilesimli Otoriter 2
30-31 Etkilesimsiz Otoriter 1
31-32 Etkilesimli Otoriter 1
32-34 Diger 2

Tablo 4.73 Incelendiginde Seda’nn klasik yaklagimla isledigi dersinin 8 dakikasm
etkilesimli otoriter, 5 dakikasim etkilesimsiz otoriter iletisim yaklagmmlarmi kullanarak
gecirdigi  goriilmektedir.

Asagida Seda’nn klasik yaklagimla isledigi dersin iletigimsel yaklasma  yonelik
analizinin grafigi (Grafk 4.52) verilmistir. Grafikteki veriler her iletisim yaklagmmmn

bir ders saati iginde siire olarak sahip oldugu oram igermektedir:

W Etkilesimli Otoriter

M Etkilesimsiz Otoriter

W Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

M Diger

Grafik 4.52. Seda’nn klasik yaklagimla isledigi dersinin iletisim yaklagimlar1 agismdan

video analizinin daire grafigi
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Grafkk 4.52 incelendiginde Seda’nn klasik yaklasimla isledigi dersinde “diger” olarak
nitelendirilen kismm, %62 oram ile dersin en fazla zamanm kapsadig goriilmektedir.
Geriye kalan zamanda ise %23 oram ile otoriter etkilesimli, %15 oram ile otoriter
etkilesimsiz  iletisim  yaklagimlarmi  beraber kullandigi  goriilmektedir. Seda, dersine
kovalent bagla ilgili tahtada soru ¢Oziimii yaparak baslamustr. Asagida Seda’nin dersin
basmda kullandigi otoriter iletisim yaklasimmm ornek diyalog kesiti yer almaktadr (
Tablo 4.74):

Tablo 4.74. Seda’nn Klasik Yaklasmina Ait Ftkilesimli Otoriter Iletisim Yaklasmm
Ormek Diyalog Tablosu

Zaman (dk) Sra  Konusmaci Diyalog
13. 1. Seda Haydi, bir de bunu deneyin bakalm. Kag¢ tane
elektron almaya ihtiyaglar1 var?
2. 01 2
3. Seda Ortaya kacar tane koyacaklar?
4. 02 1
5. 01 Degil 2
6. Seda Ihtiya¢ kagsa ortaya o kadar konulacak. Yani 2 tane

biri koyacak 2 tane digeri.

Yukaridaki diyalog kesiti ( Tablo 4.74) incelendiginde Seda, tahtaya yazdig kikiirt (S)
ve oksijjen (O) atomlar1 arasmda olusacak bag ve olusacak bilesigin formiikiinii
defterlerine  yapmalarmi istemektedir. Oncesinde ogrencilerin - soruyu yapmalar igin
“Haydi bir de bunu deneyin bakalm ka¢ tane almaya ihtiyaglari var” (1. Swra) ctimlesi
ile diyalogu baslattign goriilmektedir. Klasik bir soru olan her bir atomun kararh olmasi
icn kac atoma ihtiyaclar1 oldugunu sorduktan sonra (1. Sia), Ogrencilerden gelen ‘27
(2. Swra) cevabmn ardindan degerlendirme yapmadan yeni bir klasik soru sormustur (
bitisik sozce) (3. Swa). Ogrenciler 4. ve 5. diyalog srasmda oldugu gbi, cevap
verdiklerinde &gretmen “Ihtiyac kagsa ortaya o kadar konulacak. Yani 2 tane biri
koyacak 2 tane digeri” (6. swra) ciimlesi ile sorusunun cevaplarm degerlendirdigi
goriimektedir. Boylece diyalog, Ogrenci ve Ogretmen arasmda gerceklestifi i¢in
etkilesimli olsada Ogretmenin sordugu klasik sorularm yanhs cevaplarmm gormezden
gelinip (4. sra), dogru cevaplarmm hemen onaylanarak degerlendiriimesi diyalogu
otoriter hale getirmisti. Asagida Seda’nn dersinde kullandigi bir diger iletisim
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yaklagmmu etkilesimsiz otoriter iletisim yaklasmm Ornek diyalog kesiti yer almaktadr (

Tablo 4.75):

Tablo 4.75. Seda’nn Klasik Yaklagmla Isledigi Derse Ait Etkilesimsiz Otoriter Iletisim

Yaklasmi Ornek Diyalog Tablosu

Zaman
(dk)

Sra Konusmaci

Diyalog

HMowpNE

o

Seda
02

Seda
Seda

01
02
Seda

Soruyu yazalm. Ondan sonra dinleyelim.

Hocam ¢6zecek miyiz?

Once dinliyorsunuz sonra ¢ozecegiz.

Simdi ¢ocuklar siz onu yazarken ben bunun kisa bir anlatimmi
yapaym. Simdi gecen dersimizde iyonik bag neydi? Bir tane
elektron fazla geliyordu ben bunu atmak istiyorum diyordu Oteki
de diyor ki ben bunu almak istiyorum. Bu kez digeri ben sana
neden vermiyorum diyerek aralarmda bag yapiyorlardi Degil
mi? Olay kolaydi Simdi isin burasmda su var. Bu sefer iki tane
element atomumuzun almaya ihtiyaci var. Elektron almaya
ihtiyact var.

Ikisi de mi almak istiyor?

Elektron mu vermek istiyor?

Yani diyor ki gimdi hidrojen benim elektron almaya ihtiyacim
var. Cl diyor ki benim de elektron almaya ihtiyacim var. O
zaman diyorlar ki sen kendi ihtiyacm olan elektronu bende kendi
ihtiyacim olan elektronlar1 ortaya koyaym. Ortak kullanahm.

10.

11.

01

Seda

Seda

01

Nasilyani?

Bakin yani iyonik bagda sizin iki tane kaleminiz vardi
yanmizdaki arkadasmiza verdiniz sorun ¢oziildii. Simdi burada
ikinizin de kalemi var ama ikinizin de bir tane kirmuzi kalemi
var. Kirmizi kalemi srayla kullantyorsunuz. Diyorsunuz ki ben
krmizi kalemi ortaya koyuyorum beraber kullanalm. Yani
iyonik bagdan daha kuvvetli bir bag. Simdi bakm bu hidrojen bu
da Klor. Bunlar1 tam yo6riinge olarak ¢izmek zorundayiz.

Simdi hidrojenin elektron dizilimini yapalm. Kag tane elektronu
var bunun?

Bir

12.

Seda

Bir tane. Elinde zaten bagka elektronu var mi? Ben diyorum ki
hidrojen bir tane elektronumu senin icin ortaya koyuyorum.
Klorda diyor ki madem sen bir tane elektron koydun bende senin
icin son yoriingemdeki 7 elektrondan bir tanesini ortaya koyarm
diyor.
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Diyalog Kesiti 4.75 incelendiginde Seda, Kimyasal baglarm olusumu ile ilgili 4. 7. 9. ve
12. diyalog sralarmda etkilesimsiz bir sekilde konu anlatmm yaparak otoriter bir sekilde
bilgi aktarmm yaptigi goriilmektedir. Hatta bazi climlelerinde sordugu sorularm
cevabmi, Yyine kendisi vererek etkilesimsiz otoriter iletisim yaklagmu kullanmustr (12.
Stra).

Seda, dersini tahtaya Ornek sorular yazip Ogrencilerin defterlerine yaptiklari ¢oziimleri
kontrol ederek dersini sonlandwmistr. Dersin  “diger” olarak nitelendirilen bokimii,
Ogretmen Ogrenci arasmda gerceklesen giinlik konusmalar i¢in gecen siire ile
Ogretmenin tahtaya soru yazdi@i ve Ogrencilerin soru c¢oziimlerini &gretmene kontrol

ettirip, tahtada ¢oziimlerini yaptiklar1 siire olusturmaktadir.

4.2.4.1. Seda’nm SBK Baglaminda Isledigi 1. Dersin iletisim Yaklasimma Ait
Bulgulan:

Seda, SBK baglamnda isledigi 1. dersi “Seyfe GoOli” ve “Besin Zinciri” metinleri
esliginde islemisti. Tablo 4.76’da Seda’nn SBK baglaminda isledigi 1.derste
kullandig1 iletisim yaklagimlar1 ve bunlarin stiresi sunulmustur.

Tablo 4.76. Seda’nn SBK baglaminda isledigi 1. dersinde kullandig1 iletisim

yaklasimlarina ait zaman tablosu

Zaman  Iletisim Yaklasmm Toplam Zaman
0-6 Diger 6
6-7 Etkilesimli Otoriter 1
7-9 Etkilesimli Diyaloglu 2
9-10 Etkilesimsiz Otoriter 1
10-12 Diger 2
12-15 Etkilesimli Diyaloglu 3
15-17 Diger 2
17-20 Etkilesimli Diyaloglu 3
20-21 Diger 1
21-23 Etkilesimli Diyaloglu 2
23-25 Diger 2
25-27 Etkilesimli Otoriter 2
27-28 Diger 1
28-29 Etkilesimli Diyaloglu 1
29-30 Etkilesimsiz Otoriter 1
30-31 Etkilesimli Otoriter 1
31-32 Etkilesimli Diyaloglu 1
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32-35  Diger 3

Tablo 4.76 incelendiginde Seda’nn dersinin 4 dakikasm etkilesimli otoriter, 2
dakikasm etkilesimsiz otoriter ve 12 dakikasm etkilesimli diyaloglu iletisim
yaklagimlarint kullanarak gegirdigi goriimektedir.

Asagida Seda’nn SBK baglaminda islenen 1. dersinin video analizi sonucu olusturulan
iletisim yaklagimi pasta grafigi verilmistir ( Grafik 4.53):

B Etkilesimli Otoriter

M Etkilesimsiz Otoriter

m Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

H Diger

Grafik 4.53 Seda’nn SBK baglaminda isledigi 1. dersinin iletisim yaklagimlari

agisndan video analizinin daire grafigi

Grafk incelendiginde Seda’nn SBK baglaminda isledigi 1. dersinde, etkilesimli
otoriter (%11), etkilesimsiz otoriter (%6) ve etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagmm
(%34) beraber kullandigi goriilmektedir. Ogrencilere metinlerle ilgili kismm okunup
cevaplanmasi icin yeterli siire veridikten sonra ders baslamistr. Asafida derste
kullanilan etkilesimli otoriter iletisim yaklasmm Ornek diyalog kesiti yer almaktadr (
Tablo 4.77):
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Tablo 4.77 Seda’nn SBK1 Dersine Ait Etkilesimli Otoriter iletisim Yaklasimi Orek

Diyalog Tablosu

Zaman Sra Konugsmact  Diyalog

(dk)

25. 1. Seda Simdi onu biradan yapacagz ama Once konuyu bir
Ozetleyelim orda anladigmiz seyi 6nce bir anlayalm ne
yapacagmizi anlayahm ondan sonra oraya ¢izelim.
Gegen  dersimizde  canllart  gruplara  aymrnustik
beslenmelerine gore neydi bunlar?

2. 01 Etciller, otcullar
3. Seda Hayrr.
4, 02 Et¢il, otgul
5. 03 Hocam iiretici, tiiketici
6. Seda Fatih soyle.
7. 03 Ureticiler, tiiketiciler, ayristiricilar
8. Seda Peki, hemen soyliiyorsunuz bana kimdi iretici ¢ift¢i bir
tiretici miydi?
9. 01 Hayrr
10.  Seda Eren?
11. 02 Bitkiler
12.  Seda Bitkiler. Baska?
13. 02 Bitkiler sadece
14.  Seda Okudugunuz az 6nce
15. Ol Denizde olan diplerdeki
16. 02 Yosunlar
17. O3 Oda bitki
18. 04 Algler
19. O5 Hocam mavi algler
20. Ol Hocam oda bitki ama
26. 21. Seda Hi h1 mavi yesil algler degil mi?
22. Seda Az 6nce ne okudunuz?
23. Ol Planktomlar
24.  Seda Evet, ne yapardi bunlar?
Diyalog kesiti (Tablo 4.77) incelendiginde Seda’nm, “gegen dersimizde canlilari

gruplara ayrmustk beslenmelerine gore neydi bunlar” (1. sra) sorusu ile diyalogu
baslattigr  goriilmektedir. Ogrencilerden gelen cevaplan (etkilesimli, 2. 4. sralar),

kafasmdaki dogru cevap olmadig icin “Hayr” (3.swra) diyerek otoriter bir sekilde

degerlendirme yapmustr. Ayrica diger sordugu sorunun (8. swa), dogru cevabmu (19.
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sra) alana kadar diger cevaplara (15. 16. 17. swralar) tepki vermeyerek yne otoriter bir
yaklagim kullanmistr.  Diyalog, Ogretmen 6grenci arasmda gerceklestigi icin etkilesimlh
bir sekide gerceklesmisti. Asagida Seda’nn  dersmin  devammda  kullandig
etkilesimsiz otoriter iletisim yaklasmi Ornek diyalog kesiti yer almaktadwr ( Tablo 4.78):

Tablo 4.78. Seda’nn SBK1 Dersine Ait Etkilesimsiz Otoriter Iletisim Yaklasimi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman  Swra  Konusmact Diyalog
(dk)

29. 1. Seda Simdi ¢ocuklar ayristiric1  dedigimiz  seyler canlilarm
Olimiinden sonra kendi iglerindeki maddeleri dogaya
topraga kazandirdigim biliyoruz. Sadece 0lmesi gerekmiyor
herhangi bir atikk maddesi de ayristiriimak i¢in bir neden.
Besin zinciri dedigimiz sey bu canllarm birbirleri
arasmdaki iliski ama zincir nedir? Birbiri i¢cine gecen
halkalar iste bu halkalarm devamu niteliinde oldugu icin
biz buna zincir demisiz. Neyle bashyoruz? Kural 1

2. 01 Uretici ile

3. Seda Mutlaka her halka {iretici ile baslayacak. Bakmn boyle
halkalar yapacagiz burasi iiretici. Yan tarafi?

4, 02 Tiiketici

5. Seda Neydi ama tiiketici?

6. 03 Otgul

7. Seda Otgul yani bu bunu yiyen bu bunu yiyen buda bunu yiyen
yani swrayla bu sekilde giderse biz buna besin zinciri
diyoruz.

Diyalog kesiti ( Tablo 4.78) incelendiginde Seda’nm 1.diyalog srasmda agiklama
iceren klasik bilgi aktarmu yaptigi goriilmektedir (etkilesimsiz, otoriter). 7. diyalogda
ise sordugu sorunun (5. swa) cevabmu (6. swa) degerlendiritken yine bir agiklama
yapmugtr. Boylece 1. ve 7. diyalog sralarmda, Ogrencilerden bagmsiz olarak
etkilesimsiz ve otoriter bir sekilde diiz anlatim yontemini kullandi1g1 goriilmektedir.

Ders, ogrencilerin bir diger metin sorusunu cevaplama siirelerinin bitmesinin ardindan

asagidaki ornek diyalog kesitinde verildigi gibi devam etmistir ( Tablo 4.79):
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Tablo 4.79 Seda’nn SBK1 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu iletisim Yaklasmm Ornek

Diyalog Tablosu

Zaman Sra Konugsmaci Diyalog

(dk)

12. 1 Seda Simdi soru 2 ye gegiyoruz. Okuduk okuma pargasmi sorularmz da
yaptik. Yasadigmiz bolgede Seyfe Golii gibi koruma altna alnan yerler
varmi? Yasadigmiz yer derken ille de Istanbulolmak zorunda degil.

2. 01 Belgrat ormanlant giinlimiizde tir soforleri tarafindan atik maddeleri gece
yarilarinda yol kenarlarma atiiyor ve Belgrat ormanindaki hayvanlar
bunlardan etkileniyorlar.

3. Seda Giizel. Seray?

4, 02 Hocam koruma altma alnmasinin nedeni baz hayvan tiirlerinin
korunmak istenmesidir.

5. Seda Mesela nerde var?

6. 02 Mersin de milli bir park vardi hocam unuttum onun ismini

13. 7. Seda Tamam. Baska Zeki senne yazdin? Yazdin mu oraya bir seyler?

8. 01 Seyfe goli gibi goller koruma altina almmal ¢iinkii hikayedeki gibi
hayvanlar su¢suzyere zehirlenip Slmesinler onlara sahip ¢ikalm.

9. Seda Tamam, baska?

10. 01 Sahip ¢ikalm.

11. Seda Tamam, sahip ¢ikiyoruz zaten Tiirkiye’de baskanereler var?

12. 01 Hocam Mugla’daki

13.  Seda Nereler koruma altma ahnmali peki? Onlardan bahsedelim.

14. O2 Hocam akvaryumda koruma altma almmus olmuyor mu?

15.  Seda Dogada olacak dogal ortam igerisinde akvaryumlar bizim yaptigmuz
seyler zaten onlar biz yapmisiz

16. 03 Hayvanat bahgeleri

17.  Seda Peki, tartisma sonuglarina neler yazmaliyiz?

18. 04 Yok ki

19. 01 Kimse bulamadi

20. Seda Hayr, neler koruma altma almmah onlar yazalim

2. O2 Nesli tiikenmis olan hayvanlar

22.  Seda Yazalm nesli tiikenme tehlikesi altinda olan canlilar.

3. 01 Pandalar hocam.

4. O2 Karetta katettalar mesela.

25 03 Pandalar birde bir balk tiirii var ¢ok kilolu.

26.  O4 Hocam birde balinalar

14. 27.  Seda Tamam, zaten ayniyere geliyor zaten sOylediginiz zaman

28.  Seda Baska nasil yazabiliriz mesela?

2. O2 Tropik meyveler

30. 03 Oda canlilar

3l.  Seda Onlarda canli degil mi? Baska?

2. 01 Hocam bitkiler ayni degil mi?

33. 01 Nesli tiikkenme tehlikesi altinda olan canhlarin yasadig: yerler

34.  Seda Evet, nesli tiikenmekte olan canlhlarm yasadig1 yerler demistik baska ne
diyebiliriz? Mesela verimli topraklarm oldugu alanlar olabilir mi?

3B 01 Olabilir hocam. Tarm alanlar.

36. Seda Tarmm alanlari yani hem hepsi iginde olacak sadece toprak degil yani hem

toprak hem bitki verimli ekosistemler diyelim ve {iglincii sorumuza
gecelim.
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Diyalog Kesiti incelendiginde Seda’nn  “Simdi soru 2 ye ge¢iyoruz okuduk okuma
parcasim sorularmzi da yaptik yasadi@miz bolgede Seyfe goli gibi koruma altma
alnan yerler var mu yasadgmz yer derken ille de Istanbul olmak zorunda degil hani
gordiigiiniiz  bildiginiz” klasik olmayan soru ile diyalogu baslatid goriiimektedir (1.
swra). Seda, Ogrencilerden gelen cevaplart kabul ederek iletisimi diyaloglu hale
getirmistir. Diyalogda bircok 6grenci s6z hakki aldim ve iletisim 6gretmen 6grenci
arasinda karsitikli gerceklestigi i¢in iletisim seklinin etkilesimli oldugu goriilmektedir.

Ders, etkinlk sorularmm etkilesimli diyaloglu yaklasim kullanilarak ¢6ziimiiyle devam
etmigtir. Tartigma sonucunu Seda, etkilesimsiz otoriter yaklagimla degerlendirip dersi
sonlandirmustr. Dersin - difer olarak nitelendirilen kismmi, 6gretmen Ogrenci arasnda
gerceklesen gilinlik konusmalarla gegen slire ve etkinlk sorularmm cevaplarm

ogrencilerin etkinlik defterlerine yazmalar1 i¢in verilen siire olusturmaktadir.

4.2.4.2. Seda’nn SBK Baglaminda Isledigi 2. Dersin Iletisim Yaklasimlarma Ait
Bulgulan:

Seda, SBK baglaminda isledigi 2. dersini “Terapatk Kodlama ve Aylin Hanm” ve
“Seyfe  Golini Nasil Kurtarabiliriz” metinleri  esliginde  gerceklestirmistir.  Tablo
4.80’de Seda’nn SBK baglammnda isledigi 2.derste kullandig iletisim yaklasimlart ve

bunlarin siiresi sunulmustur.

Tablo 4.80. Seda’nm SBK Baglanunda Isledigi 2. Dersinde Kullandig1 Iletisim

Yaklagimlarina ait Zaman Tablosu

Zaman  Iletisim Yaklasmu Toplam Zaman
0-4 Diger 4
4-13 Etkilesimli Diyaloglu 9
13-14 Etkilesimsiz Otoriter 1
14-21 Etkilesimli Diyaloglu 7
21-24 Diger 3
24-26 Etkilesimli Diyaloglu 2
26-27 Etkilesimsiz Otoriter 1
27-29 Diger 2
29-33 Etkilesimli Diyaloglu 4
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Tablo 4.80 Incelendiginde Seda SBK2 dersinin 2 dakikasm etkilesimsiz otoriter, 22
dakikasmi etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagimini kullanarak gegirdigi goriimektedir.

Asagida Seda’nn SBK baglaminda islenen 2. dersinin video analizi sonucu olusturulan
iletisim yaklagimi pasta grafigi verilmistir ( Grafik 4.54) :

B Etkilesimli Otoriter

m Etkilesimsiz Otoriter

m Etkilesimli Diyaloglu
Etkilesimsiz Diyaloglu

M Diger

Grafik 4.54 Seda’nn SBK baglaminda isledigi 2. dersinin iletisim yaklagimlar1

acismdan video analizinin daire grafigi

Grafik 4.54 incelendiginde Seda’nn SBK baglaminda isledigi 2. dersinde en fazla
etkilesimli ~ diyaloglu iletisim  yaklasmm (%67) kullandigi  goriilmektedir.  Bununla
beraber etkilesimsiz otoriter (%6) yaklasmm da kullanmistr. Asagida Seda’nin
dersinde kullandig1 etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagmu Ornek diyalog kesiti yer
almaktadr ( Tablo 4.81):
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Tablo 4.81. Seda’nn SBK?2 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu Iletisim Yaklagmi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman Sra Konusmact Diyalog

(dk)
24. 1 Seda Sizce bu bilim nsanlar1 hangi alanda ¢alisma yapmis olabilir?

2. Ol Ekolojik

3. 02 Ekolojik ¢evre, gevresel.

4. Seda Yani ekolojik 6zellikle besin zinciri var ya o dengeyi bozmayiz
demek istiyor aslinda. Baska?

5. 01 Hocam bence besin zinciri bozulmasm diye bdyle bir sey
yapmis olabilir. Hem goldeki suyun temizlenmesi i¢gin hem de
kuslarm

6. Seda Buradaki asil ama¢ ne yani burada ne i¢in boyle bir ¢ahgma
yapilms?

25. 7 Ol Kimyasal hem goldeki kimyasal sular1 temizlemek

8. 02 Hi1 hem su kirliliginin temizlenmesi veya dnlenmesi i¢in.

9. O3 Hem de kuslar icin.

10. Seda Yani tabi ki.

11. 01 Sularm igindeki mikroplar1 kirmak igin.

12. Seda Aynen Oyle. O zaman biz buna ne alannda nasil bir ¢calisma
yapiliyor diyebiliriz?

13. Ol Ekoloji

14. 02 Cevre

15. Seda Cevre ile ilgili bir calisma evet ekolojik cahsma diyebiliriz. Peki
baska?

16. Ol Biyokimya

Diyalog kesiti ( Tablo 4.81) incelendiginde Seda, Seyfe golinin temizlenmesi ile ilgili,
neden boyle bir caliyma yapidigma dair Ogrencilerin fikirlerini sorarak diyalogu
baslattig1 gdriilmektedir (1. Siwa). Ogrencilerden gelen cevaplan ( etkilesimli, 2. 3. 5. 7.
8. 9. 11. 13. 14. sralar) geri yanstma climleleri kullanarak ( diyaloglu, 4. 6. 8. 12.
sralar) zncir sOylem deseni esliginde, iletisimin etkilesimli diyaloglu devam ettigi
goriilmektedir. Smif ortammnda diyalogun gergeklestifi zaman araligmda c¢ok ses ve
farkh fikirler oldugu icin diyalog etkilesimli olarak gerceklesmistir. Yine Ogretmen,
Ogrenci cevaplarmi elestrmeden kabul ettigi icin ( otoriter olmadan) iletisim diyaloglu
bir hal almigtir. Diyalogun devamu su sekilde gergeklesmistir ( Tablo 4.82):
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Tablo 4.82 Seda’nn SBK2 Dersine Ait Etkilesimsiz Otoriter Iletisim Yaklasimi Ornek
Diyalog Tablosu

Zaman Sra Konusmaci Diyalog
(dk)

26. 17.  Seda Biyokimya diye demeyelim de. Nasil soyleyelim? Mesela
bakterilerle ¢alisma yapildigma gore tek hiicreli canlilarla ya da
biyoloji alannda bakterilerle g¢ahsmalar yapilacaktr diyelim
degil mi? Yazalm tartigma boliimiine.

“Cevre temizliginde ekolojik dengeyi bozmadan tek hiicreli
canlilar ile ilgili ¢calgmalar yapimustir.”

Tablo 4.82 incelendiginde Seda, 17. diyalog srasmda ‘“Biyokimya” ( Tablo 4.81, 16.
sra) cevabi ile ilgili acgiklama yaparak etkilesimsiz (tek ses) ve otoriter bir iletisim
gerceklestirerek diyalogu sonlandirmustir.

Dersin “diger” olarak nitelendirilen kismui, Ogrencilerin etkinlk sorularmu defterlerine
cevapladiklari siire ve Ogretmenin smifi disiplinini saglamak i¢in kullandigi siireyi

kapsamaktadir.

4.2.4.3. Seda’nn SBK Baglaminda Isledigi 3. Dersin Iletisim Yaklaslanmmna Ait
Bulgulan

Seda, SBK baglaminda isledigi 3. dersini “Seyfe Golinde Tarm Yapimah m?”
tartismah  konusu cercevesinde gerceklestirmistir. Tablo 4.83’te  Seda’nn SBK
baglammda isledigi 3.derste  kullandigi iletisim  yaklagimlari ve bunlarm = siiresi

sunulmustur:

Tablo 4.83 Seda’nn SBK Baglaminda Isledigi 3. Dersinde Kullandig1 Iletisim
Yaklasimlarina ait Zaman Tablosu

Zaman fletisim Yaklag Toplam Zaman
0-10 Diger 10
10-13 Etkilesimli Diyaloglu 3
13-14 Diger 1
14-25 Etkilesimli Diyaloglu 1
25-26 Diger 1
26-30 Etkilesimli Diyaloglu 4
30-31 Diger 1
31-36 Etkilegimli Diyaloglu 5
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Tablo 4.82 incelendiginde Seda’nn SBK3 dersinin diger kismu dignda tamamm yani
23 dakikasmi etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagimi ile gegirdigi gortimektedir.

Asagida Seda Ogretmenin SBK baglammnda islenen 3. dersinin video analizi sonucu
olusturulan iletisim yaklagimi pasta grafigi verilmistir ( Grafik 4.55):

B Etkilesimli Otoriter

M Etkilesimsiz Otoriter
m Etkilesimli Diyaloglu
1= Etkilesimsiz Diyaloglu

H Diger

Grafik 4.55. Seda’nn SBK baglaminda isledigi 3. dersinin iletisim yaklagimlari

acismdan video analizinin daire grafigi

Grafik 4.55 incelendiginde Seda’nn SBK baglammnda isledigi 3. dersini iletisim
yaklasim olarak tamammi etkilesimli diyaloglu olarak gergeklestirdigi goriilmektedir.
Asagida Seda’nn dersinde kullandigi etkilesimli diyaloghn iletisin  yaklagimma  ait
ornek diyalog kesiti yer almaktadr ( Tablo 4.84):
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Tablo 4.84. Seda’nin SBK3 Dersine Ait Etkilesimli Diyaloglu Iletisim Yaklasm Ornek

Diyalog Tablosu

Zaman Sira  Konusmact Diyalog

(dk)

10. 1. Seda Evet, bu grup tarim yapilmal diyenler grubu diger grup Seyfe’de tarim
yapimamali diyenler. Kim baglamak istiyor. Evet, 6nce senle baglay alim.

2. 02 Bence Seyfe Goliinde oralarda tarim yapilmamali. Cinkii bir bilim insam
arastirma yapmus hem Seyfe golinde hem de etrafinda kimyasal maddelere
rastlanmigtir.

3. Seda Evet giizel. Peki, bu arkadaglariniza kars1 goriis sunacak diger takim séz hakki
almadan da konusabilirsiniz. Yeter ki bir kisi konussun. Tamam mui? Ceren
mesela baglayabilirsin.

11. 4. o1 Etmeli ¢iinkii oradaki insanlarin ge¢im kaynaklart budur. Sadece kullandiklar
tarim ilaglarmi kullanmayip daha dogal giibreler kullanip bitkileri beslemelidirler.
Hem hayvanlar hem de insanlar k&tiidiir bunu diigiinmezler.

5. Seda Evet?

12. 6. 02 Hocam bence Seyfe Goliinde tarim olmali ¢iinkii orda yasayan insanlarin
gelirlerini saglayacak ugrastiklart seyler yoktur. Fakat bu tarmma hicbir katk:
maddesi ya da hicbir tiirlii organik olmayan seylerin konulmamas1 gerekir. Hayir
diyenlere soruyorum o insanlar a¢ mu kalsmn evde kiigiik ¢ocuklar ya da bebekler
zor durumda mu kalsin?

7. Seda Evet, buna bir sey diyor muyuz?

8. 01 Diyoruz hocam. Madem Oyle o insanlar insanda hayvanlar hayvan degil mi

B onlarmn cani yok mu peki?

9. 02 Organik tarim yapiliyor.

13. 10. 01 Organik diyorsun da onlarin daha iyi yetigebilmesi i¢in oraya gizlide olsa
mecburen koyulacak.

1. 02 Koyulmayacak. Atalarimiz ne demis? Kurt olan elma sagliklidir.

12. 01 Kurt olan ama iste insanlar dyle diisiinmiiyor. Insanlarmn fikri dnemli.

13.  Seda Evet Dilara?

14. 14. 03 Hocam bence tarim yapilmamali ¢iinkii Seyfe Goliindeki su igerisinde atik
maddeler var. Bulunan bu gdl ve bu su toprag kirletmis olabilir bu yiizden
besinler saglikli olmaz. Bitkiler 6lebilir evet diyenlere de diyorum ki Seyfe
Goliinii temiz biraksalard: yapacak bir isleri olurdu.

15. 02 Hocam golii temizleriz sonra organik tarmmmizi yapariz.

16. o1 Golii nasil temizley ecekler?

17. 03 Evet temizlemiyorlar. Bir siirii hay van var orda.

18. 01 Hocam bir sey diyecegim bence gbl kenarindaki arsalari devlet alsin baska yerden
arsa versin onlara.

19. Seda Evet, bana degil kars1 gruba konusacaksimn. irem bir sey sdy liiy ordu bir dakika.

15. 20. o1 Yapilabilir fakat temizlenebilir organik tarimla hem insanlarin ihtiyagclarmi
kargilamis oluruz. Hem de canlilarin yasamini etkilememis oluruz.

21. 01 O zaman balik¢ilik yaparlar. Onunla da gegimini saglayamazsa birgok insan

B koylerden kentlere go¢ ettionlar da go¢ edebilir.

22, 02 Ama yasam ¢ok zor kentlerde yani.

23. 01 Olsun herkes yasayabiliy or ki.

24, Seda Ama Samet soyle diigin. Mantikli olabilir dedigin ama adam sadece giftgilik
yapabiliyorsa tarimla geciniyorsa kentte nasil gecinir?

25. 01 O baliklar1 da diisiiniir hocam zaten ¢iftgiyse Seyfe’deki difer canlilari da

diisliniir. O organik tarim yapar o zaman.

Diyalog kesiti ( Tablo 4.84) incelendiginde Seda’nn “Evet bu grup tarm yapimah

diyenler grubu diger grup Seyfe’de tarm yapimamah diyenler. Kim baglamak istiyor.

Evet, 6nce senle baslayahm “ciimlesi ile diyalogu baslattig goriilmektedir. Ogrenciden
gelen “Bence Seyfe golinde oralarda tarm yapilmamah Ciinkii bir bilim insam
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aragtrma yapmis hem Seyfe golinde hem de etrafinda kimyasal maddelere
rastlanmistr” (2. swra) cevabmui degerlendirmeden, karsi grubun s6z hakki almasm i¢in
geri yansitma yaptigl ( diyaloglu) goriimektedir (3. Swa). Aym durum 7. ve 19. diyalog
sralarmda da goriilmektedir. Diyalog kesiti incelendiginde Seda birgok Ogrenciye soz
hakki vererek (etkilesiml) ve kendi diisiincelerne gore yorumlamadan diger
Ogrencilerin  fikirlerinden yola c¢ikarak (diyaloglu) iletisimin ~ siirdiiriiimesini  saglayip
diyalogun etkilesimli diyaloglu iletisim yaklasimi ile siirdiiriilmesini saglamistir.

~ S

Dersin “diger” olarak kodlanan kismmi, o6gretmen Ogrenci arasmda gerceklesen giinlik
konugmalar i¢cin gegcen sire ve Ogrenci fikirlerinin  defiere  yazildig  siire

olusturmaktadr.

4.2.4.4. Seda’nm Derslerinde Kullandign lletisim Yaklasmundaki Degisimin

Analizi

Asagida Seda’nin klasik fen konulart baglammda isleyerek gerceklestirdigi ders videosu
ve SBK baglammnda isledigi ardisik {ic ders videosunun (SBK1, SBK2, SBK3), ders ici
iletisim yaklasimlari analizlerinin birlikte yer aldig siitun grafigi verilmistr ( Grafik

4.56):
i
Klasik Ders SBK1 SBK2 SBK3
Etkilesimli Otoriter 8 4 0 0
Etkilesimsiz Otoriter 5 2 2 0
Etkilesimli Diyaloglu 0 12 22 22
| Etkilesimsiz Diyaloglu 0 0 0 0
m Diger 21 17 9 13

Grafik 4.56 Seda’nn klasik konular baglaminda isledigi ders ve SBK baglanminda

isledigi derslerinin iletisim yaklasimlar1 agismdan analizlerinin siitun grafigi
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Grafk 4.56 incelendiginde Seda’nn klasik yaklagmla isledigi dersinde en fazla
etkilesimli otoriter ve etkilesimsiz otoriter iletisim yaklasmm kullandii goriilmektedir.
Ayrica bu dersinde etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagmu hic  kullammanustr.  SBK
baglaminda islenen derslerde ise etkilesimli otoriter iletisim yaklagimm azaldidi onun
yerini etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagiminin aldigi goriimektedir.

4.3. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Kullandiklar1 Simf I¢i Soylem Desenleri

ve Iletisim Yaklasimlarinmin Birlikte Degerlendirilmesi

Cahsmada Fen bilimleri Ogretmenlerinin smif iginde kullandiklar1 séylem deseni ve
iletisim yaklagmmlart arastrilmustr. Bu hedefle 6gretmenlerin  klasik dersleri ve SBK
baglaminda isledikleri derslerin video analizleri si8inda Tablo 4.85 olusturulmustur.

Tablo 4.85. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Klasik Dersleri ve SBK Baglaninda
Isledikleri Derslerinde Kullandiklar1 Soylem Desenleri ve Iletisim Yaklasimlari

S6ylem desenleri kullanim

:,;, Ders i Iletisim Yaklagimlart ile gegen siire
5 Adi Bitisik S . Etkilesimsiz Etkilesimsiz Etkilesimli ~ Etkilesimli .
O Sozce Uclii Zineir Otoriter Diyaloglu Otoriter Diyaloglu Diger
Ksk 36 5 3 5 19 5 15
ders (%100) (%8) (%51) (%41)
- 1 7 2 3 4 12 19
e B g10)  @r0)  (9%20) ¢ (%8) (%10) %32)  (%50)
% 6 4 3 (%9) 12 15
x SBK2 0 O (%100)  (%11) L %37)  (%43)
2 1 18 13
s 0 0 (%100 L (%3) v %56)  (%41)
1 0,
Klasik 3 (%8) 37 ) 7 ; 20 ; 13
ders (%92) (%17) (%50) (%33)
14
17 7 1 1 (%3) 7 . 13
2 K0 ey w29) () (%19) 039 weap)
>
2 5
o 15 10 6 . 14 14
SBKZ 0 (g60)  (w40)  (%15) s ) %36)  (%36)
5 12 2 24 11
SBK3 0 (gp09)  (e71) y 2 (%5) (%65)  (%30)
Klask 5 42 1 16 13 1 6
ders  (%10)  (%88)  (%2) (%44) 0 (%36) ©3)  (%17)
14 11 1 4 4 14 15
GooeEAL (%659)  (%41) (%3) (%11) (%10) %37)  (%39)
2 N 0 1 9 0 5 1 16 15
= (%10)  (%90) (%13) (%3) (%43) (%41)
5 19 3 27 8
0,
SBKS  2(M8)  (g19)  (%73) b b (%8) @%71)  (%21)
o Kask 2 1 0 5 0 8 0 21

ders  (%14)  (%86) (%15) (%23) (%62)
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SBRL 0 we1)  (%39) (%6) 0 (%11) (%34)  (%49)
7 2 22 9

SBK2 0 O (k100  (%6) 0 0 (%67)  (%27)
5 22 13

SBK3 0 0 600 0 0 0 (%63)  (%37)

Tablo 4.85’tc de Ozetlendigi gbi Kayra, klask dersinin tamamm soylem deseni
acismdan U¢chi sOylem desenini (36 kez) kullanarak gecirmistir. Bu sOylem deseni siire
olarak ise %351 oranma sahiptir. Kayra’nn yukarida sdylem desenine ait bulgular
incelendiginde, klasik dersinde {icli sdylem desenini ders tekrari ve Ogrencilerin
konuyu anlayp anlamadiklarmi 6lgmek icin kullandig goriimektedir. Ucgli  soylem
deseni, baslatma-yantlama-degerlendirme  yarglart  igerdigi igin  Ogreci-Ogretmen
etkilesimli fakat dogru cevaplar hemen degerlendirildigi icin Ogretmen otoritesinde
gerceklesmistir. Ogrenci fikirlerinden yola ¢ikarak geri yanstma kullandarak bilimsel
bilgiye ulasmada etkili olan zncir sdylem deseni ise hi¢ kullandmamistr. Dolaysiyla
Kayra’'nn klasik dersinde smif atmosferi diyalojik bir hal almanmustr. Kayra’nn klasik
dersinde soylem deseni kullanmadan diiz anlatimla bilgi aktardigi etkilesimsiz otoriter
iletisim yaklasmmu ise silire olarak dersin %8’ini olusturmaktadwr. Derste “diger” olarak
kodlanan kism yok sayildiginda aslnda Kayra’nn klasik dersmin tamamm gl
soylem deseni kullanarak etkilesimli otoriter ve sOylem deseni kullanmadan
etkilesimsiz otoriter iletisim yaklagmmlarn ile geg¢irdigi goriilmektedir. Kayra’nm SBK
baglamnda isledigi dersler incelendiginde ise bitisikk sozce sOylem deseni ve iighi
sOoylem deseni kullanim saylarmmn ardisik olarak azaldigi ( SBK1, SBK2, SBK3 olarak;
bitisik sézce: 1,0,0 Ugli soylem deseni: 7,0,0) gorilmektedir. Bu durumda SBK
derslerinde, T{icli ve bitisik sb6zce sOylem desenlerinin  gOriilmemesi ile  smif
atmosferinin de otoriter olmaktan c¢iktiZi goriimiistiir. Tablo incelendiginde kullanilan
etkilesimli otoriter iletisim yaklasimmmn da azaldi@i gorilmektedir ( Klasik ders, SBK1,
SBK2, SBK3; %51, %10,0,0). Bunun yam swra Kayra, klasik dersinde zincir sOylem
desenini hic kullanmazken SBK baglaminda isledigi derslerde swasiyla 2,6,2 kez
kullandi@i  goriilmektedir. Bu durumda da smif igi etkilesimli diyalogln iletisim
yaklagm kullanim siiresi aym oranda degismisti. Ayrica Kayra zincir sdylem deseni
cercevesinde gerceklesen diyaloglari degerlendirip kapatirken Ogrencilerden  gelen
fikirler esliginde ozetledigi i¢in, klasik dersinde kullandigi etkilesimsiz otoriter iletisim
yaklasimmm  yerini SBK  derslerinde  etkilesimsiz  diyaloghu iletisim  yaklasmmnm aldigt
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goriimektedir. Kayra SBK2 ve SBK3 dersini tamamen zincir sdylem deseni kullanarak
gergeklestrmistir. Bu zincir sdylem desenlerinin kullanim sayilart az gibi gorinse de (2
ve 6 kez) derslere ait transkriptler incelendiginde, bu zncir deseninin kullamldigt
diyaloglarm uzun siirdiigii gortilmiistir. Bu nedenle de SBK2 ve SBK3 derslerinde en
fazla siireyi etkilesimli diyaloglu iletisim yaklasimi olusturmaktadir (%37, %56).

Tablo 4.85 incelendiginde, Sevilin klasik yaklagimla isledigi dersini sdylem deseni
olarak tUgli (37 kez) ve bitisik sozce sOylem desenini (3 kez) kullanarak gegirdigi
goriilmektedir. Boylece dersin silire olarak c¢ogu, bu sdylem desenlerinin yapisma uygun
olarak etkilesimli otoriter olarak ger¢eklesmistir (%50). Bunun diginda Sevil, bu ders
saatinin %17’sinde Ogrencilerle iletisime girmeden diiz anlatim yapmustr ( etkilesimsiz
otoriter,%17). Sevil SBK baglammnda isledigi derslerde bitisik sdzce sOylem desenini
hi¢ kullanmanus, icli sOylem desenini ardisik olarak azaltarak ( SBK1, SBK2, SBK3
srastyla;  17,15,5 kez), zincir sdylem desenini kullanmmi artrmustr ( SBK1, SBK2,
SBK3; 7,10,12 kez). SBK derslerinde zincir sdylem desennin kullamimaya
baslanmasiyla beraber, etkilesimli diyaloghi iletisim yaklasmu da ders siiresinin biiyiik
cogunlugunu olusturmustur (SBK1, SBK2, SBK3; %39, %36, %]15). Sevil etkilesimsiz
otoriter iletisim yaklagmmi, dersin dogasma gore SBK3 dersi disinda biitin derslerinde
kullanmigtr. ~ Sevil'in derlerine ait transkriptleri incelendiginde, genellikle tiglii s6ylem
deseninin  uzun bir sekide degerlendirildigi kisimlarda (degerlendirme  yOnergesi)
etkilesimsiz ~ otoriter  iletisim  yaklasmmm  kullanddigi  goriimiistir.  Etkilesimsiz
diyaloglu iletisim yaklagmm ise sadece SBK1 dersinde cok az bir siire kullandig
goriilmektedir (%3). Zincir sOylem deseni, Ogrencilerden gelen cevaplar dogrultusunda
sekillendigi icin bazen acik bazen de kapal kalabilmektedir. Sevil'in ders transkriptleri
incelendiginde etkilesimsiz  otoriter ve etkilesimsiz diyaloglu iletisim  yaklagmlarm
kullanmadigi derslerinde, zncir séylem desenlerinin agik zincir sdylem deseni oldugu
goriimiistir (SBK3).

Yukaridaki tablo incelendiginde Figen, klasik dersinin ¢ogunda iighi sdylem deseni (42
kez) kullandigr goriimektedir. Kullandig diger sOylem desenleri ise bitisik sdzce (5
kez) ve zincir (1 kez) soylem desenidir. Ders transkripti incelendiginde zncir sdylem
deseninin kisa siirdiigii ve dolaysiyla etkilesimli diyaloglu iletisim yaklagmmm da siire
olarak dersin ¢ok az birr kismm olusturdugu saptanmustr (%3). Tablo incelendiginde
Figen’in SBK baglamnda isledigi derslerde, yine soylem desenlerinin her birini
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kullandigi goriimektedir. SBK1 dersinde Ugli séylem deseni sayist (14 kez) zincir
sOylem deseni kullanm sayismdan (11 kez) fazla olmasma ragmen, zncir sOylem
deseninin olusturdugu etkilesimli diyalogln iletisim yaklasmu kullanm siiresi  (%37)
etkilesimli otoriter iletisim yaklasmu ( %10) kullanm siiresinden (%10) fazla olmustur.
Bunun sebebi, Ticli sdylem deseninin genelde tek cevaph sorulardan olusmasi ve zincir
sOylem desenine gore daha az Ogrenci etkilesimi gerektirdiginden dersin daha kisa
stresini almasidr. Figen’m SBK1 ve SBK2 derslerinde etkilesimsiz diyaloglu iletisim
yaklagmmi kullandigi  gortilmektedir. Figenin ders transkriptleri (SBK1 ve SBK2)
incelendiginde kapah zncir soylem desenlerinin  degerlendirme kisimlarmda, sorunun
cevabm Ogrencilerden gelen fikirler esliginde Ozetledigi goriimiistiir. Tablo 4.85
incelendiginde Figen’in  SBK baglaminda isledigi derslerde genelde her {ic sdylem
desenini kullanmasma ragmen, en fazla zincir sOylem desenini kullandigi ve zincir
sOylem desenlerinin uzayan zncirler oldugu icinde ders siiresince smif iletisimini etkin
bir sekilde diyaloglu hale getirdigi goriimektedir ( SBK1, SBK2, SBK3; %37, %43,
%71).

Tablo 4.85 incelendiginde Seda, Klasik dersinde en fazla {ghi sOylem deseni
kullanmakla beraber (12 kez), bitisik sézce sOylem desenini de (2 kez) birlikte
kullandigi ~ goriimektedir. Zincir soylem desenini bu dersinde hi¢ kullanmadigi i¢in,
bilgiye Ogrencilerden gelen fikirler esliginde geri yanstmalarm yapilarak ulagildig
diyaloglu iletisim yaklagmu goriilmemektedir. Seda’nn klasik dersinde kullandig
bitisk sézce ve ghli sOylem desenleri etkilesimli otoriter iletisim yaklagmim
olusturmaktadr. Bu yaklagimda siire olarak hesaplandignda 8 dakika siirdiigi
goriilmiistir. Ogretmen, dersin 5 dakikasmda ise etkilesimsiz otoriter bir sekilde bilgi
aktarmm yapmustr. Buda dersin %15’lk dilimini olugturmaktadr. Seda’nn SBK
baglammnda isledigi derslere bakidignda, zincir sOylem deseninin ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Bu durum derslerin diyaloglu olmasmi saglamustr. Hatta SBK3 dersinin
diger kismu dikkate almmadigmda dersin tamammm iletisim  yaklasmu  olarak
etkilesimli diyaloglu gectigi goriilmektedir. Tablo 4.85 incelendiginde, Seda’nin higbir
dersinde  etkilesimsiz ~ diyaloglu  iletisim  yaklagmm  kullanmadigi  goriilmektedir.
Seda’nn derslerine ait transkriptler incelendiginde SBK baglaminda isledigi derslerinde
kullandign etkilesimsiz otoriter iletisim yaklagimlarmm bir kismmm diyaloglar arasinda

gerekli yerlerde konu aktarmak icin kullanrken bir kismmi da zincir sdylem desenleri
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sonrasnda sorunun cevabmi otoriter bir sekilde Ogrencilere aktarmak icin kullandid

goriilmustiir.
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BOLUM V: SONUC VE TARTISMA

Bu aragtrma tezinde Fen bilimleri 0gretmenlerinin klasik olarak ve SBK baglaminda
isledikleri derslerinde kullandiklar1 sdylem deseni ve iletisim yaklagimlar incelenmistir.
Bunun yannda SBK baglaminda isledikleri derslerinde kullandiklart séylem deseni ve
iletisim  yaklagmmlarmmn klasik derse oranla nasil degistigini arastrmak, bu tezin asi
amact olmustur. Bu boliimde tez caligmasmmn arastrma sorulari elde edilen bulgular
esliginde tartigilacaktir.

5.1. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Klasik Derslerinde Kullandiklar1 S6ylem

Desenleri Nelerdir?

Arastrmaya  katlan fen  bilimleri  Ggretmenlerinin klasik  yaklagimla  isledikleri
derslerinde en fazla {ichi soylem desenini, ikinci olarak da bitisik sézce sOylem desenini
kullandiklart goriilmiistiir. Asagida sunulan Tablo 5.1.°de her bir 6gretmeninin klasik

derslerinde kullandiklar1 sOylem desenlerinin sayis1 ve orani yer almaktadir.

Tablo 5.1. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Klasik Derslerinde Kullandiklari Séylem

Deseni Sayis1 ve Orant

Soylem desenleri kullanim sayis1

Ogretmen Ders Ad1 Bk Sozce Ueli Zincir
KAYRA Klasik ders 0 (%:?S)O) 0
SEVIL Klasik ders (cyf ) (%3 ;2) 0
FIGEN Klasik ders (%510) (cngg) (‘Vi 2)
SEDA Klasik ders (%21 5 (cy: 26) 0

Gorlildigii gibi genel olarak bakidiginda Ogretmenler klasik derslerinde en fazla tghi

ve bitisik sdzce sOylem desenlerini kullanmslardw. Zincir sOylem deseni ise sadece bir

kez Figen Ogretmen tarafindan kullanimustr.

Figen Ogretmenn  kullandi@i  zincir
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sOylem deseninin (derse ait transkript incelendiginde), tek bir cevabi olmayan bilimsel
diisinme gerektiren sorularm ¢6ziimiinde kullandigt kisa Dbir zincir seklinde oldugu
gOriilmiigtiir.

Ogretmenlerin klasik olarak isledikleri derslerde genelde ogrencilerin konuyu anlayip
anlamadiklarm  sorgulamak icin kullamlan desenler olan ve soru-cevap seklinde
gergeklesen bitisik sozce ve soru -cevap-degerlendirme seklinde gerceklesen tcli
sOoylem desenlerini kullandiklar1 tespit edilmistr. Kayra ve Figen klasik derslerinde
icli sOylem desenini, ders tekrart ve Ogrencilerin konuyu anlayp anlamadiklarm
Olemek i¢in kullanmustwr. Sevil, klasik dersinde Uiglii sOylem desenini yeni bilgiler ile
eski bilgleri 6grenci kafasmda birlestirmek icin kullannistr. Sevil bitisik sézce sOylem
desenini ise eski bilgileri hatrlatmak icin kullanmistr. Seda ise kalsik dersinde iighii
sOylem desenini yeni bir fen konusunu aktarmak i¢in kullanmustr. Bu séylem
desenlerinde ogrencilerle iletisime gecilse de asil amacmn Ogretmenin kafasmdaki dogru
cevablr duymak istedigi saptanmistr. Hatta baz durumlarda Ogretmenin  kafasndaki
dogru cevabi vermeyen Ogrencilerin cevaplar, gormezden gelip doniit vermedigi, dogru
cevabt veren Ogrencilerin cevaplarmi ise degerlendirdikleri goriilmiistir. Alanda yapilan
pek cok calgma, geleneksel yaklagimla islenen derslerde benzer sdylem desenlerinin
baskmn oldugunu gostermektedir. Ornegin Molinaria ve Mamelianm (2010) smif ici
sOylemleri  arastwrdiklart  calismada  Ogretmenlerin - derslerinde  diyalojik  sGylemden
ziyade daha cok Ogretmen hakimiyetinin oldugu sdylem desenini kullandiklarmi tespit
etmistir. Benzer sekilde Pimentel ve McNeill (2010), O6gretmenlerin fen smiflarmdaki
sOylemlere iliskin uygulama ve manglarm arastrdiklari calsmada derslerin  Ggretmen
otoritesinde ve TUgcli sOylem deseni ile gergeklestigni bulmustur. Tiim bu sonuglar,
geleneksel yaklagmlar ile islenen derslerin  Ogretmen kalitesinden bagmsiz olarak

ogretmen otoritesindeki sdylem desenlerini 6n plana ¢ikardigmi gostermektedir.

Geleneksel smif ortamlarmda bilgi, 0gretmen tarafindan aktarir ve bu bilginin &grenci
tarafindan hatrlanmasi beklenir. Dolayisiyla 6gretmenin sordugu sorular da Ogretmeni
bu amaca hizmet eden igli ve bitisik sozce sOylem desenini olusturabilecek soru
tiplerinin  kullanimasma  tesvik etmektedir. Ogretmenler klasikk derslerinde  genellikle
anlatma ve gbsterme yontemlerini  kullanr. Bu Ogretim modelinde bilgi, insan
yorumundan bagmsiz bir fikirler kiimesidir ve Ogrenciler bu fikirleri alan edilgen

alicilardir (McGraw, 2002).
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5.2. Fen Bilimleri Ogretmenlerinim SBK Baglaminda Isledikleri Derslerinde

Kullandiklar1 Soylem Desenleri Nasil Degismistir?

Tablo 5.2 ’de gahsmaya katlan Ogretmenlerin SBK baglammnda isledikleri derslerinde
kullandiklar1 sdylem desenlerinin sayis1 ve oram klasik derslerinde kullandiklar1 sdylem

desenlerinin say1 ve oram ile karsilastrmali olarak verimistir.

Tablo 5.2. Fen Bilimleri dgretmenlerinin SBK Baglaminda Isledikleri Deslerinde
Kullandiklar1 Séylem Deseni Sayis1 ve Oranlar

Soylem desenleri kullanim say1s1

Ogretmen Ders Adi
Bitisik Sozce Uclii Zincir
. 36
Klasik ders 0 (%100) 0
1 7 2
BK1
KAYRA S (%10) (%70) (9%20)
6
SBK2 0 0 (%100)
2
SBK3 0 0 (%100)
. 37
0,
Klasik ders 3 (%8) (%92) 0
17 7
SEVL SBK1 0 (%71) (%29)
SBK2 0 15 10
(%60) (%40)
5 12
SBKS 0 (9%29) (%71)
. 5 42 1
Klasik ders (%10) (%88) (%2)
14 11
FIGEN SBK1 0 (9%59) (9%41)
1 9
SBK2 0 (9%10) (9%690)
2 5 19
SBK3 (%8) (%19) (%73)
. 2 12
Klasik ders (%14) (%86) 0
14 9
BK1
SEDA S 0 (%61) (%39)
7
SBK2 0 0 (%100)
SBK3 0 0 >

(%100)
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Tablo 5.2.’de de goriildiigii gibi Kayra 6gretmenin SBK 1 dersinde zincir sdylemi
ortaya ik kez cikmustr. Diger SBK derslerinde zincir sOylem deseni, sayr olarak az
kullaniimasma ragmen uzun zncirlerden olusmustur. Sevil 6gretmen, SBK  derslerinde
bitisik sézce soylem desenini higc kullanmazken igli sOylem deseni kullanmu
azalmistr. Bunun yannda zincir sdylem deseni kullamm sayisi, her derste ardisik
olarak artmistr. Seda Ogretmen, SBK baglammnda isledigi derslerinden son ikisinde
bitisik so6zce ve Ugli sdylem desenlerini hig kullanmamustir. Zincir soylem desenini ise
SBK derslerinde ik kez kullanmistr. Figen Ogretmen, SBK baglammndaki derslerinde
icli ve bitisk sozce soylem desenlerini daha az kullanrken zincir sOylem deseni

kullanim1 artmustir.

Kayra, SBK derslerinde iichi sdylem desenini ogrenci fikirlerini onaylamak igin
kullanrken bitisik sézce sOylem desenini kafasmdaki dogru bilgileri Ogrencilere
onaylatmak i¢cin kullanmistr. Kayra, SBK derslerinde zincir sdylem desenini ise tek
cevabi olmayan farkh fikirlere agik sorularm ¢6ziiminde ve beyin firtmasi yaptigi
zamanlarda kullanmistur.

Sevil, SBK derslerinde tgli soylem desenini eski bilgileri hatrlatmak ve bilimsel
bilgileri tekrar ettirmek i¢cin kullanmustr. Zincir sdylem desenini ise konu ile ilgili
ogrenci kafasmdaki semalary, kodlar, kavram yanlglarm ortaya ¢karmak i¢in ve
farkh  O0grenci fikirlerinin  nedenleri  beraberinde  bilimsel bilgiye ulasmak i¢in
kullanmustr.

Figen, SBK derslerinde tgli soylem desenini kendi kafasmdaki bilgileri O6grenciye
onaylatmak i¢cin kullanmigtr. Zincir sOylem desenini ise Ogrencilerden gelen fikirler
esliginde diyalogun sekillendigi ve farkh fikirlere acgik sorularm  ¢oziimiinde

kullanmustr.

Seda, SBK derslerinde ighi soylem desenini etkinlk ¢6zimiinde 6grendikleri konulari
tekrar etmek i¢in kullanmustr. Zincir sOylem desenini ise farkh fikirlere agik sorularm
¢oziminde ve Ogrencilerden gelen fikirler esliginde sekillenip uzayan diyaloglarda
kullanmigtr.

Cahsmaya katlan oOgretmenlerin  SBK  baglammnda isledikleri derslerinde, klasik
derslerine oranla bitisik sozce ve Ugli sOylem deseni kullanmu azalp zncir sdylem

deseni kullanmu artmustr. SBK tartismah konular oldugu i¢in diyalojik bir sdylem olan
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zincir sOylem deseni ortaya c¢iknustr. Hatta Ogretmenler, SBK baglammnda isledikleri

derslerin bazlarin1 tamamen zincir sdylem desenini kullanarak gerceklestirmislerdir.

SBK baglaminda islenen derslerde, soru tiplerinin klasik derslerden farkh oldugu
goriilmiistlir. Bu  sorularm  zincrr sOylem desenine uygun geri yansitmalarm
kullanilabilecegi, acik ucluy, kisiye gore degisen tartismah sorular oldugu gOriilmiistiir.
SBK’y1 klasik fen gergeklerine dayal konulardan aymt etmede en etkili yontem,
kullanilan soru tipidir.

Sadler (2011), sosyobilimsel konularm 6gretiminde Ogretmenin dgrenme ortaminda bir
otorite olmaktan ziyade tartismaya katki saglayan kisi oldugunu savunmustur. (AKt.
Calgkan,2019). Yani 6gretmen SBK baglammnda 6grenme ortammnda farkh disiincelere
saygih, sabrh bir sekilde farkh disilincelerin birbiri ile iliskilendirilip tartisiimasmm
saglayan ortamlar yaratr diyebiliriz. Ayrica Ogretmenin smif i¢inde tartigma amacma
yonelk uyguladigi yaklagim, Ogrencilerin fen dersinde konusmasmda hangi dereceye
kadar katilabileceklerini, derste ne kadar aktif olabileceklerini belirlemektedir
(Ugak,2014). Dolayisiyla 6gretmenin smif iginde kullandigi 6gretim modeli beraberinde
sekillenen, tartigmaya yonelk sorular kullanmast ve Ogrencilerden gelen sorular
esliginde tartigmayr yOnlendirmesi dersi otoriter olmaktan ¢ikarr diyebilirizz. Bu
cahlsmada da oldugu gbi Ogretmen, derse SBK’nn entegre olmasi yani bilimsel
konular1 tartisma ortamn ile aktarma firsati buldugunda, diyalojik sOylem deseni olan

zincir sdylem deseni kullanimini artiracaktir diyebiliriz.

5.3. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Klasik Derslerinde Kullandiklari fletisim

Yaklasimlar: Nelerdir?

Bu baglk altmda arasgtrmaya katlan Ogretmenlerin klasik derslerinde kullandiklar
iletisim yaklagmmlar tartisilacaktr. Tablo 5.3’te cahismaya katilan ogretmenlerin klasik
derslerinde kullandiklar1 iletisim yaklagimlarini sayi ve oranlar1 sunulmaktadir.
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Tablo 5.3. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Klasik Derslerinde Kullandiklar1 Tletisim
Yaklagimlar1 Siiresi ve Oranlar

Ogretmen Ders Etkjles.imsiz Etlfilesimsiz Etkiles.imli Et.kjlesimli Diger
Adi Otoriter Diyaloglu Otoriter Diyaloglu

KAYRA Kd'ifs'k (0/38) 0 (0221) 0 (O/Su)

SEVIL Kd'iﬁs'k (%717) 0 (0/320) 0 (O/igs)

FIGEN Kdlgislk (<y§24) v (fyige) (0/33) (%617)

SEDA g (%is) 0 (%823) 0 (0/5(152)

Arastrmaya katilan Ogretmenlerin  klasik  dersleri  iletisim  yaklagmmlar1  agismdan
incelendiginde, klasik yaklasimla islenen derslerde en ¢ok etkilesimli otoriter ve
etkilesimsiz otoriter iletisim yaklagmlarmm kullanildigi  goriimiistir (Tablo5.3 ). Tablo
incelendiginde Kayra oOgretmenin  dersin = %8’ini  etkilesimsiz  otoriter ~ %50’sini
etkilesimli  otoriter iletisim  yaklagmum  kullanarak  geg¢irdigi  goriilmektedir.  Sevil
ogretmen, %]17’sini  etkilesimsiz  otoriter, %50’sini  etkilesimli  otoriter  olarak
gergeklestrmistir.  Figen, dersinin %44’°tnii etkilesimiz otoriter,  %36’sm etkilesimlh
otoriter olarak ve %1’ini etkilesimli diyaloglu olarak gergeklestirmistir. Seda, %15’ini
etkilesimsiz otoriter ve %23’iinii etkilesimli otoriter olarak gergeklestrmistir. Genel
olarak mcelendiginde fen bilimleri 6gretmenleri klasik derslerini islerken smifta otoriter
bir atmosferin hakim oldugu goriimektedir.

Bu derslerde oOgretmenlerin  dgrencilerin - konuyu anlaylp anlamadiklarmi - sorgulamak
iizere, bitisik sozce ve soru -cevap-degerlendirme seklinde gerceklesen iigli sdylem
desenlerini  kullanarak etkilesimli otoriter iletisim yaklasmum kullandiklart  gOriilmiistiir
( Tablo 5.1). Bu sOylem desenlerinde Ogrencilerle iletisime gegilse de asil amacm,
Ogretmenin  kafasmdaki dogru cevabi duymak istedigi saptanmistr. Bu nedenle
ogretmenin kafasmdaki dogru cevaplar almdiktan sonra sorular, 6gretmen otoritesi ile

degerlendirilerek sonland rilmistur.

Ogretmenlerin ~ klasik  dersleri  incelendiginde, &gretmenlerin ~ smiflarmdaki ~ konusma
streglerinin  diyalojik smif atmosferi olusturma siirecinden uzak oldugu goriilmiistiir.
Geleneksel smiflar olarak nitelendirilen bu Ogrenme ortamlarmda ders siireci boyunca
Ogretmenin  kullandigi dil, genel olarak belirsizlige yer vermeyecek bir sekildedir. Bu
ders ortamlarmda Ogretmen, Ogrencilerden pasif bir bigimde aktarlan orjjinal bilgiyi
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kopyalamalarmi  ve istendiginde yeniden aym bilgiyi iretmelerini beklemektedir
(Windschitl, 2002) .

5.4 Fen Bilimleri Ogretmenlerinin SBK Baglaminda Isledikleri Derslerde
Tletisim Yaklasimlar: Nasil Degismistir?

Asagida cahsmaya katilan Ogretmenlerin  SBK  baglammnda isledikleri derslerinde
kullandiklar1 iletisim  yaklagimlarmin zaman olarak ka¢ dakika siirdiigiinii ve bu
zamanin dersteki pay: klasik dersleri ile kargilastirmali olarak sunulmustur (Tablo 5.4):

Tablo 5.4 Fen Bilimleri Ogretmenlerinin SBK Baglaninda Isledikleri Derslerinde
Kullandiklar1 Tletisim Yaklasimlar1 Siiresi ve Oranlari

Iletisim Yaklagimlar1 ile gecen siire

Ogretmen  Ders Adi Etkilesimsiz Etkilesimsiz Etkilesimli Etkilesimli

_ Otoriter Diyaloglu Otoriter Diyaloglu Diger
Klasik 3 0 19 0 15
ders (%8) (%51) (%41)
3 4 12 19
SBKl 0 (%8) (%10) (%32) (%50)
4 3 (%9) 12 15
KAYRA  SBK2 9611) 0 e o
1 18 13
SBK3 0 (%3) 0 (%56) (%41)
Klasik 7 0 20 0 13
ders (%17) (%50) (%33)
1 1 (%3) 7 14 13
SBKd (%3) (%19) (%39) (%36)
: 6 5 14 14
SEVIL SBK2 (%15) 0 (%13) (%36) (%36)
2 24 1
SBK3 0 0 (%5) (%65) (%30)
Klasik 16 13 1 6
ders (%44) 0 (%36) (%3) (%17)
1 4 4 14 15
SBK1 (%3) (%11) (%10) (%37) (%39)
: 5 1 16 15
FIGEN  SBK2 v (%13) (%3) (%43) (%41)
3 27 8
SBK_3 0 0 (%8) (%71) (%21)
Klasik 5 0 8 0 21
ders (%15) (%23) (%62)
2 4 12 17
SBK1 (%6) 0 (%11) (%34) (%49)
2 22 9
SEDA SBK2 (9%6) 0 0 o87) i
SBK3 0 0 0 e L

(%63) (%37)
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SBK baglammnda islenen derslerde Ogretmenler, az oranda etkilesimsiz otoriter ve
etkilesimli otoriter iletisim yaklasmlarm kullannug olsalar da genel olarak etkilesimli
diyaloglu iletisim yaklagmm kullanmiglardw. SBK  derslerinde bu iletisim yaklagmmnm
kullanlmasmm  sebebinin, SBK  konularmm zincir sdylem deseni kullannmma uygun
baslatma sorulart icermesi oldugu gorlimistiir. Zincir sdylem deseninin  kullanildig
diyaloglarm baslatma sorularmm Ogrencilerin  kavram yanilglarmi ortaya ¢ikardig
tespit edilmistir. Ciinkli zincir sdylem deseninin kullaniddig diyaloglarda 6gretmenler,
ogrencilerden gelen her cevabi degerlendirmeden once ‘“Neden?” ve “Nasil?” sorular
le Ogrencilerin cevaplarmi  derinlestirmelerini  istemiglerdir.  Yani G&gretmenlerin - smif
ortammda Ogrencilerin fikirlerinin agiga c¢ikartimasi, fikirlerinin gerekgelendiriimesi ve
sorgulanmasi, alternatif cevaplar {iretilmesi, Ogrencilerin fikirlerini test etmeleri ve 0On
fikirleri ile karsilastrmalarma olanak saglayan diyalojik etkilesimlere yer verdikleri
goriilmiistiir. Zincir soylem desenine uygun baslatma sorulari igeren SBK dersleri, dersi
otoriter olmaktan c¢ikartip daha cok diyaloglu hale getirdigi goriimiistir. Etkilesimh
otoriter yaklasimm aksine etkilesimli diyaloglu iletisim yaklasminda 6grencilerden
gelen cevaplar, kosulsuz kabul edildigi i¢in Ogrencilerde fikirlerine saygi duyuldugu
hissinin olustugu gdzlenmistir.

Klasik yaklagimla islenen derslerde hic goriilmeyen etkilesimsiz diyaloglu yaklasmmn
SBK baglamnda islenen derslerde ortaya ¢iktigi goriilmistiir. Bunun sebebi, SBK’da
sorularm cevaplart kisilerin  gegmis yasantlarma ahlaki ve etk degerlerine gore
degiskenlk gostermesidir. Ayrica Ogrencilere Onceden var olan bilgilerni sunma ve
sunulan  bilgiye itraz  etme  firsatt  verildiginde, kendi  zhmlerindeki  bilgi
yapilanmasindaki eksikliklerini daha kolayca gorebilirler ve yeni anlayislari benimseme
konusunda daha istekli olurlar (Posner ve digerleri, 1982).

5.5. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Kullandiklar1 Séylem Desenleri ve

Tletisim Yaklasimlar1 Arasindaki 1liski

Asagida c¢ahsmaya katilan Ogretmenlerin  derslerinde (klasik ve SBK  dersleri)
kullandiklar1 sdylem desenleri ve iletisim yaklasimlar1 arasmdaki iligki tartigimustr. Bu
baglamda ilgili tablo asagida sunulmustur ( Tablo 5.6):
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Tablo 5.6 Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Tiim derslerinde Kullandiklar1 Séylem Deseni
ve lletisim Yaklagmlar1 Oranlari

S6ylem desenleri kullanim

o L1 e s . .
g Ders sayst Iletigim Yaklasimlar1 ile gegen siire
[0
\5h Adi Bitisik . - Etkilesimsiz Etkilesimsiz Etkilesimli ~ Etkilesimli .
© Sozce Ucli Zineir Otoriter Diyaloglu Otoriter Diyaloglu Diger
Klasik 0 36 0 3 0 19 0 15
ders (%100) (%8) (%51) (%41)
1 7 2 3 4 12 19
é SBK1 (%10)  (%70)  (%20) 0 (%8) (%10) (%32) (%50)
< 6 4 3 (%9) 12 15
¥ SBK2 0 0 (%100) (%11) 0 (%37) (%43)
2 1 18 13
SBK3 0 0 (%100) 0 (%3) 0 (%56) (%41)
Klasik 3 (%8) 37 0 7 0 20 0 13
ders (%92) (%17) (%50) (%33)
SBK1 0 17 7 1 1 (%3) 7 14 13
§ (%71)  (%29) (%3) (%19) (%39) (%36)
= SBK2 0 15 10 6 0 5 14 14
(%60)  (%40) (%15) (%13) (%36) (%36)
5 12 2 24 11
BK
SBK3 0 (%29)  (%71) 0 0 (%5) (%65) (%30)
Klasik 5 42 1 16 0 13 1 6
ders (%10)  (%88) (%2) (%44) (%36) (%3) (%17)
14 11 1 4 4 14 15
BK1
E S 0 (%59)  (%41) (%3) (9%11) (%10) (9%37) (%39)
@]
T SBK2 0 1 9 0 5 1 16 15
(%10)  (%90) (9%13) (%3) (%43) (%41)
5 19 3 27 8
0
SBK3  2(%8) (%19)  (%73) 0 0 (%8) (%71) (%21)
Klasik 2 12 0 5 0 8 0 21
ders (%14)  (%86) (%15) (%23) (%62)
14 9 2 4 12 17
< B0 e (w39) (%6) v (%11) %34)  (%49)
w 7 2 22 9
)
SBK2 0 0 (9%100) (%6) 0 0 (%67) (%27)
5 22 13
SBKS 0 0 (9%100) 0 0 0 (%63) (%37)

Lemke (1990), oOgretmenlerin smifta kullandiklar1 sdylemlerini bir stratejik oyun olarak
tanmlamaktadir. Ayrica Dbilimin  sadece bir kelime meselesi olmadigm ve smif
sOyleminin de sadece teknik terimlerin bir araya getirilerek konusulmasi olmadigm
savunmaktadr.  Ogrenmede bu  terimlerin  sadece igerigini  Ofrenimesi  degil,
birbirleriyle iliskilendirilerek anlamlandirimast da &nemlidi. ~ Ogrenciler bu anlamda
ogrendikleri terimleri yazarak, konusarak, akil yiirliterek ve birbirleri ile iliskilendirerek
anlamh  6grenmeyi  gerceklestirebilirler.  Bilimsel dili smifa tasiyan fen  bilimleri
Ogretmenlermin  bunu nasil yapacaklarmn bilmeleri gerekmektedir. Tek dogru cevabi
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olan, kapah uclu sorular, cevaplart belli oldugu i¢in Ggretmeni otoriter olmaya mecbur
brrakr. Jones ve Carter’e (2007) gore Ogretmenlerin dersi islemeye yonelik manglar,
uygulama i¢in segtikleri Ogretim etkinliklerini etkilediginden kendi fen smiflarmda
meydana gelen tartismalar hakkinda Ogretmenlerin  inanglarmm degistirimesi, dersin
otoriter yapismmn (soru-cevap-degerlendirme) degistirmesini saglayacaktr. Bu anlamda
SBK’m yapist geregi agikk uglu sorulardan olugmasi, bilimsel diln smifa tasmmasmnda
Oonemli bir basamak oldugu Ongoriilmektedir.

Ogretmenlerin =~ smifta  konular1  dgrencilerle  etkilesime  girerek  aktarmak  icin
kullandiklar1 yontemin bir sOylem, smifta olusan atmosferin ise iletisim yaklagmmu
oldugu soylenebilir. Tablo 4.84 ‘te Ozetlendigi gibi, Ogretmenlerin  smif i¢inde
kullandiklart sdylem deseni eslifinde smifta olusan iletisim yaklasmmnmn da degistigi
gortimiistiir. Gilinimiiz fen bilimleri vizyonu olan biim okur yazar bireyler yetistirmek
ancak oOgrencileri derse dahil ederek miimkiin olmaktadr. Bu anlamda Ogretmenlerin

ders videolar1 sonucu olusan analizlerde, SBK baglammm ders miifredatma entegre

edildigi derslerde diger sdylem desenleri ile beraber zincir sOylem deseninin de ortaya
ciktig1 goriimektedir.

Calisma bulgular1 sonucunda, SBK baglaminda islenen derslerde 6n plana ¢kan zincir
sOylem desenlermin birden fazla Ogrenciye s6z hakki tamidigm ve Ogretmenlerin geri
doniitleri e Ogrencilerm  sunduklari  bilgilern  bubrleriyle  iliskilendirildigi
saptanmustr. Bu nedenle zincir sdylem desenlernin  kullanddigi stire  i¢inde, smuf
icindeki iletisimin etkilesimli ve diyaloglu oldugu goriimiistiir.

Bu calgmada da goriildiigii gbi ighi ve bitisik sdzce sOylem desenleri Ogretmenin
sordugu sorularla baglamaktadwr. Bu tiir sorulara ise en fazla birka¢ 6grenci veya biitiin
smif tek agizdan bagrarak cevap vermislerdir. Her iki sOylem deseninde de iletisim
yaklagmmi, G6grenciler o anda soruya cevap vererek aktif olduklar i¢in etkilesimli olarak
nitelendirilebilir. Fakat bu etkilesim, Ogretmenin kafasmdaki dogru cevap verilince yeni
bir bilgi sorusuna ge¢ildigi i¢in ya da Ogretmen degerlendirmesi igerdigi icin otoriter
olmaktan kurtulamamaktadir.

Etkilesimsiz  otoriter ve etkilesimsiz diyaloglu iletisim yaklasmmm ortak  noktast,

Ogretmenin  Ogrencilerle iletisime ge¢meden smifa bilgi aktarmasidr. Bu iki iletisim
yaklagmmm kullanildigi siire boyunca sdylem deseni kullamimamaktadw. Fakat bu iki
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letisim  yaklagmum genelde birbirinden aywran, hangi sOylem deseninden sonra
kullamldigdr.  Cahsma  bulgulart  incelendiginde, fen  bilimleri  6gretmenlerinin
etkilesimsiz otoriter iletisim yaklasgmu derse baslarken veya {gli ve bitisik sdzce
sOylem desenlerinden sonra degerlendirme yapmak i¢in kullandiklar1 goriimektedir.
Ogrencilere basit kapah uglu sorular sorduktan sonra, &grencilerden gelen cevapla
beraber bazen uzun siiren bir bilgi aktarmm yaptiklart goriimiistiir. Anlatlacak konunun
Ogretmen tarafindan seciimis olmasi, etkilesimsiz olan Ogretmen konugmasmi otoriter
hale getirmistir. Ogretmenler tarafindan en az kullandan etkilesimsiz diyaloghu iletisim
yaklasm ise zncir sOylem desenleri ile devam eden diyaloglari sonlandrmak i¢in
kullanmistr. Bu  sonlandirma igleminde yine sadece Ogretmen konusmasma ragmen bu
stireci diyaloglu yapan, oOgretmen konusmasmmn Ogrenciler tarafindan soylenen fikirlere

gore sekillenmesidir.

Reznitskaya (2012), diyalojik Ogretimi a¢ik uglu sorularla baslayan siirecin smifin tiim
tyelerinin ~ gorev  ve sorumluluk alarak isbirligi icerisinde tartistifl,  yOnettigi,
gerektiginde siirecin akigmi  degistirdigi ve farkh boyutlara tasidigi bir siire¢ olarak
degerlendirmisti.  Ayrica  bu  siire¢, cevaplarm/ acklamalarm  gerekcelenerek
detaylandirildig,, konusulanlara yonelk anlamh ve 6zel geri bildirimlerin ve st diizey
tepkilerin  verildigi, sonugtan ziyade Ozellkle siirecin Onem kazandigi durumlarida
icermektedir. Bu c¢alsmann sonuclart genel olarak degerlendiridiginde, SBK’nn bir
baglam olarak fen Ogrenme ortamlarma entegre edilmesinin tiim bu siirece katki
sagladig1 ve diyalojik Ogretime firsat tamidig1 sOylenebilir.



206

BOLUM VI: ONERILER

Bu bolimde c¢alisma sonucunda elde edilen veriler 1signda arastrmacilar ve

uygulayicilara Onerilerde bulunulacaktir.

6.1 Arastirmacilara Oneriler

Giintimiizde gelisen teknoloji ile birlkte fen bilimleri dersi daha fazla Onem
kazanmaktadr. Fakat geleneksel smif ortamlarmda klasik yaklasmla islenen dersler,
ogrencilerin ¢ok fazla dikkatini ¢ekmemektedir. Bu nedenle Ggretmenin ders ortamim
skicihktan kurtaran c¢albsma orneklerine ihtiyact vardr. Ogretmenlerin fen derslerini
sadece klasik yaklagimla bilimsel bilgi akisi olarak gergeklestirmeleri, tekdiize bir
Ogretim ortamu yaratacaktwr. SBK, bilimsel konulari sosyal boyutuyla beraber ele aldig
icin SBK’nn smifta etkilesimli ve diyaloglu bir ders ortanu yaratacag bu tez c¢alsmasi
bulgularmdan da anlasiimaktadwr.  Bu nedenle smif i¢i iletisim yaklagimlarma Ornek
teskil edecek calismalar artwrilmahdir.

Bu arastrmada, fen bilimleri Ogretmenlermin  klasik derslerinde geleneksel iletisim
yaklagmlarmi  kullandiklar1 ~ goriilmiistiir.  Ogretmenlerin  bu  konuda  kullandiklari
soylem deseni ve iletisim yaklasmu cesitliligini artrmak ve gelistirmek igin  yeni
aragtrmalar yapilabilir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin smif ici sOylem deseni ve iletisim
yaklagmm hakkmndaki goriiglerini iceren c¢ahsmalar artwilabilir. Ayrica farkh Ogretim
sekillerini Uygulayan Ogretmenler segilerek bu uygulamalarm séylem deseni ve iletisim
yaklagimlarina etkisi karsilastrilabilir.

Literatiir incelendiginde, iilkemizde soylem deseni ve iletisin yaklasmlar ile ilgili ¢ok
az calisma yapidig gorilmistir. Calsmada elde edilen bulgular incelendiginde SBK
baglammm, smif icerisinde Ogretmenlerin sOylemelerinin ve iletisimlerin  pozitif yonde
degistigi  gOriilmiistiir. Diger ders baglamlarmm da smif i¢i iletisim ve sOylem
desenlerine etkisi arastmiabilir. Bu durumda SBK ile diger baglamlarm smif i¢i iletisim

yaklagimlar1 ve soylem desenlerine etkisini karsilagtirma firsat1 dogacaktir.

Iletisim yaklagmlar1 ile ilgili yapilan smrh cabsmalar genellikle &gretmen adaylarma
uygulanmugtr. Fakat Ogretmen adaylari ile yapilan c¢algmalar, Ogretmen tecriibesini
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icermedigi icin cok fazla gercek ortamlar1 yansitmayabilir. Bu nedenle smif igi iletisim

ile ilgili, gorevde olan Ggretmenlere uygulanan cgalsmalarin sayist artirilmalidir.

Bu alanda yapilan c¢algmalar, Ogrencilere yonelikte olabilr. Bu c¢ahsma, her smif
diizeyinde 1 {niteye uygulanmustr. SBK baglammnda birgok iinite secilerek arastrma
yapilabilir. SBK  uygulamalart sonucunda sOylem deseni ve iletisim yaklagmm

degisimine dair 6gretmen ve 0grenci diisiincelerini iceren ¢ahsmalara yer verilebilir.

Yapilan bircok c¢alsma, smif iginde kullanlan iletisim yaklasmm ve sdylem deseni
onemine vurgu yapmaktadwr. Fakat sOylem deseni ve iletisim yaklasmu ¢esitlilignin
smifa nasil entegre edilecegi ile ilgili eksiklikler bulunmakta ve iilkemizde bunun nasil
yapilacagr ile ilgili smrh cahsma bulunmaktadw. Bu tiir ¢aligma orneklerinin artwimasi
bu acig giderecektir. Ayrica c¢ahsma, farklh brans ve farkh o6gretim kademelerinde
calsan Ogretmenlerle de gergeklestirilebilir. Boylece SBK uygulamalarmm smif i¢i
iletisim yaklagimlarmi desteklemedeki etkisi, baska brans derslerle de karsilastirilabilir.

Bu calisma sdylem ve iletisim yaklasmu agismdan, verilernin dogal ortamda olugsmasi
icin Ogretmenlere sadece SBK derslerinde kullanilacak olan ders foyleri ile ilgili egitim
verimigtir. Bir bagka arastrma calismasmda Ogretmenlere uygulamadan oncesi SBK il
beraber iletisim yaklasmu ve sOylem deseni hakkmnda detayll bir egitim verilip egitim

oncesi ve sonrasi dersleri karsilastrilabilir.

6.2 Uygulayicilara Oneriler

Milli Egitim Bakanhgmca 2005’te degisen Ogretim programlarmda, fen bilimleri
derslerinin  yapilandrmaci yaklagim ile islenmesi gerektigini belirtiimistir. Ancak bu
konuda yapilan birgok arastrma, Ogretmenlerin  bu yontemi kullanmada zorluk
cektiklerini gostermektedir. Yapilandrmaciliga uygun bir sekilde fen okuryazar bireyler
yetistirilmek  isteniyorsa  Oncelikle Ggretmenleri otoriter yaklasim ile beraber diyalojik
yaklagmlar1 da  kullanmaya yonlendirmek  gerekmektedir. Boylece Ogrencilerin
Ogrenmeye yonelk ianglart ve istekleri de olumlu yonde degisecektir. Bu amacla
ogretmenlere bu konuda hizmet i¢i egitimler verilmelidir.

Uygulayicilara yonelk Oneriler baglaminda, Ogretim programmm hedefledigi becerileri
gelistirebilen  ve  Ogretmen  yeterliklerinde  belirtilen — performans — gdstergelerini
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sergileyebilen  Ogretmenlerin  yetistirilmesi,  Ogretmen  yetistiren programlarm  temel
amact olmahdr. Bu baglamda smif i¢cinde yukarida bahsedilen sdylem desenleri ve
lletisim yaklagmlarm uygun bir sekilde kullanabilen, cesitlendirebilen yeterliliklere
sahip  Ogretmenlerin  yetistirilmesi  6nem  kazanmaktadr.  Ogretmen  yetistirme
programlarina smif ici iletisim ile ilgili bir ders eklemek mantikli olacaktir.

Ogretmenlerin ~ giiniimiizde ~ smif kalabahklig, miifredat yetistrememe,  disiplini
saglayamama gibi endiseleri bulundugu bir gercekti. Bu nedenle smif ici iletisim
cesitlligini nasil saglayacaklarmn bilmemektedirler. Yapilan bircok c¢alsma ve bu
calsma bulgularmdan da yola ¢ikarak Ogretmenlerin tek tip klasik ders isleme yontemi
kullandiklari, otoriter bir sekilde ders isledikleri sonucuna varidmustr. Fakat SBK’nm
derse entegre edilmesi ile smif i¢i sOylem deseni ve iletisim yaklagmlarmmn cesitlendigi
goriilmiistir.  Bu nedenle ogretmen ve Ogretmen adaylarma sosyobilimsel konularla
ilgili farkmdalik olugturacak egitimlere yer verilebilir.

Bilimsel okuryazarhgm, biim okuryazarhgi yannda daha fazla degiskene sahip oldugu
cahsmann literatir kismmnda ele alnnust. Bu nedenle bilimsel okuryazarhgn birgok
degiskenini i¢cinde barmdran fen bilimleri ders miifredati konu baslklarma, SBK ile
bagdasan konu baglklari eklenebilir. Ayrica SBK’y1 diger 6gretim programlarmdan
ayran en Onemli fark, SBK konularmda etk ve ahlaki boyutlarmm da olmasidr. Bu
nedenle SBK baglammda islenen derslerin  bilimsel ahlak degerlerii  artwrdig
diistiniildiiginde, oOgretmenlere SBK’yr smifa nasil tasiyacaklarma yonelk egitimler

verilebilir.

Giiniimiizde ortaokullarda se¢meli bir ders olan bilim uygulamalari ders miifredatinda
SBK’ya ait kazammlar yer almaktadwr. Fakat Ogretmenlerin bu konuya dair
farkindaliklarmmn olmayis;, bu dersi istenilen sekilde islenmesine engel olmaktadwr. Bu
dersleri O6gretmenler, klasik fen konularmi aktarmak i¢in  klaskk bir sekilde
islemektedirler. Bu derslerin, olmasi gerektigi gibi islenmesi i¢cin Milli Egitim
Bakanhgnca bu tir tez c¢ahsmalarmdan Orneklerin derslere entegre edilmesini
saglanabilir. Bu konuda arastrma yapan uzman Ogretmenlerin fikirleri almabilir. Ayrica
Milli Egitim Bakanli@i uygulamasi olan “Eba” da, fen bilimleri dersinin bir yan
uygulamasi olan bilim uygulamalari kazammlarmda SBK yer almaktadwr. Fakat icerikte
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herhangi bir uygulama yer almamaktadr. Yine bu uygulamadaki igerik icin bu tiir

aragtrmac1 ve ¢ahsmalarindan faydalanilabilir.

Ogretmenler ve oOgrencilerin  SBK ile ilgi kararlari, etik-ahlaki diisiincelerinden de
etkilenmektedir. Bu durum, SBK’nn baglam olarak kullanidig derslerin tartisma
ortamma agik olacagm gostermektedir. Klasik fen bilgilerinin tartismaya agik olmadid
distinildtigiinde fen konular, SBK esliginde islendiginde smuf i¢i sdylem ve iletisim
yaklasimi da gesitlenecektir.
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EKLER

SBK Baglammnda islenen derslerde FESKOK projesi kapsammda hazrlanan ders
foyleri kullambigtr. Asagida her smif bazmda ders fOylinden alman Ornekler ve
foylere ulagilabilecek link adresleri yer almaktadir.

https://feskok.weebly.com/yuumlklemeler.html#

Ek-1: S.simf SBK Baglaminda Hazrlanan Ders Foyiinde yer alan 6rnek
etkinlik

PERILERIN BACALA

dikkat cekici dogal giizellikleridir. Bu ilging yapilar sadece dogal giizellikleri ile degil ayni zamanda
i¢lerinin kilise, ev ve ahir olarak binlerce yildir kullanilmas1 ile adeta birer agik hava miizesidir. Bu
yapilar her yil binlerce turisti iilkemi

Peri Bacalart nasil olustu? Bu sorunun cevabu ile ilgili olarak bir internet sitesinde asagidaki bilgilere

ulagilmigtir:

Diinyamiz en icten disa dogru ¢ekirdek, manto, yer kabugu ve atmosfer olmak ilizere dort temel
bolimden olusur. Canlilarin iizerinde yasadigi tabaka yer kabugudur. Yer kabugunda okyanuslar,
denizler, gbller ve nehirlerin oldugu sucul bolgeler ile daglar, vadiler ve ovalarm oldugu karasal bolgeler
vardir. Yer kabugunda toprak ve kayaglar bulunur. Kayaglar bir mineralin birikmesi ile veya birden fazla
gesitte mineralin kiigiik tas parcalan ile birlesmesi sonucunda olugur. Mermer tasi, kireg tasi, ¢akil tagi
ve tag komiirli kayaglara 6rnek olarak verilebilir. Kayaglar i¢erdikleri minerallerin sertlik, bosluklu yapi,
renk ve ufalanabilirlik gibi Ozelliklerine goére gruplanirlar. Kayaglart olusturan minerallere sodyum,
potasyum, kalsiyum, bor ve kalsit 6rnek olarak verilebilir. Kayaclar riizgar ve sicaklik degisiklikleri gibi
nedenlerle pargalanabilirler. Bu pargalanmalarda daha kiigiik kayaclar olusabilir hatta kum taneciklerine
kadar parcalanmalar devam edebilir. Kayaglarn bu sekilde ufalanmasi sonucundaise toprak olusur.
Milyonlarca yil 6nce Erciyes, Hasandag ve Giillidag diinyanmn merkezinden gelen erimis maddeleri ve
kiilleri plskiirttii. Bu piiskiirme sonucunda yumusak kayag tabakalar olustu. Bu kayaglarin milyonlarca
yil boyuncayagmur ve riizgér tarafindan agmmastyla Peri Bacalar ortaya ¢ikt1.


https://feskok.weebly.com/yuumlklemeler.html

SORU 1. Yukanda verilen bilgilerden asagidaki sonuglardan hangileri ¢ikarilabilir?

1. Peri Bacalann Kapadokya’da yer alir.
O CIKARILABILIR O CIKARILAMAZ

2. Topragm ham maddesi kayaglardir.
O CIKARILABILIR O CIKARILAMAZ

3. Peri Bacalar volkanik patlamalar sonucunda olusmustur.
O CIKARILABILIR O CIKARILAMAZ

4. Mineraller yer kabugunu, yer kabugu da kayaglart olusturur.
O CIKARILABILIR O CIKARILAMAZ

5. Bir bolgede turizm yapilabilmesi igin o bolgede ilging kayaclar olmahdir.
O CIKARILABILIR O CIKARILAMAZ

6 Kayaglarin kdkeni yer altindan gelen erimis maddelerdir.
O CIKARILABILIR O CIKARILAMAZ
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SORU 2. Yasadigmiz bolgede yagmur ve riizgar gibi nedenlerle bozulmaya ugramis olan kayaclar var

mi? Varsa zamana bagl olarak ne gibi degisimler gézlemlediniz?
Benim Diisiincelerim:

.............................................

................................................................................................................

.............................................

................................................................................................................

---------------------------------------------

................................................................................................................

................................................................................................................

..............

SORU 3. Verilen bilgilerin bir internet sitesinden alindig1 belirtiliyor. Bu bilgilerin dogrulugu

konusunda emin misiniz? Daha emin olabilmek i¢in neler yapardiniz?
Benim Diisiincelerim:

................................................................................................................

.............................................

................................................................................................................

.............................................

................................................................................................................

................................................................................................................

.............................................

................................................................................................................

..............

..............
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SORU 4. Peri bacalart asin sicaklik degisimleri, yagmurlar ve riizgar gibi nedenlerle olusmus olup yine
bu dogal yollarla yillar iginde yok olmaktadir. Asagida peri bacalarinin baslangi¢ evresinden bozulma
evresine kadar gosterimi ve Nevsehir’e ait peri bacasi fotograflan verilmistir. Bu fotograflarm hangi
evrede olduklarmni sekle bakarak yaziniz.

iv

Peri Bacalarimin Evreleri
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Ek-2: 6.s1mf SBK Baglaminda Hazrlanan Ders Foyiinde yer alan 6rnek
etkinlik

YAKITLAR

(1) Yandiginda c¢evresine 1s1 veren maddelere yakit denir. (2) Yakitlar giinesten gelen enerjinin bitkiler ve
hayvanlara besin yoluyla ge¢mesi ve sonrasinda bu canhlarin 6lillerinin zamana bagh olarak doniismesi
sonucunda olusurlar. (3) Diger bir deyisle giinesten gelen enerjiyi korurlar ve yandiklarmda 1s1 ve 151k
aciga cikarrlar. (4) Yakitlan kati, svi ve gaz olmak lizere ii¢ grupta toplayabiliriz. (5) Odun ve komiir
kati yakitlara; benzin, motorin ve gaz yagi simw yakitlara; dogal gaz, havagaz ve biyogaz ise gaz
yakitlara Omek olarak verilebilir. (6) Ayrica bu yakitlarm kdkeni daha Onceki Olmiis bitkiler ve
hayvanlar oldugu i¢in kullandigmuz yakitlara fosil yakitlar da denir. (7) Bazi kaynaklara gore diinya
iizerindeki fosil yakitlar yaklagik yiiz yil icinde tiikenecekler. (8) Bu yiizden birgok iilke riizgar, giines ve
biyokiitle gibi yenilenebilir enerji kaynaklarmi kullanmaya baslamustir.

SORU 1.Yukaridaki climleleri nereden bildiginiz ile ilgili olarak agsagida verilen bilgi kaynaklarina gore
climleleri art1 (+) koyarak eslestiriniz.

g g .
5 g -
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% g E g ‘_‘.Z‘ . = O
e k= B 5 EB| E| 22
g g 5 = g S =S
5} < S = =2 %)
ko] =) > g
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5] = = <5} gé o o = g
N EN : EE = B [ %E =
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Birinci climleyi

Ikinci
climleyi

Ugiincii ciimleyi

Dordiincii ciimleyi

Besinci ciimleyi

Altmci ciimleyi

Yedinci ciimleyi

Sekizinci
Ciimleyi
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SORU 2. Yukanda verilen bilgi kaynaklarin1 diisiindiigiiniizde en ¢ok giivenilir oldugunu diisiindiigiiniiz
iki bilgi kaynagi ile en az giivenilir oldugunu diisiindiigiiniiziki bilgi kaynagmi agagidaki bosluga yaziniz.
Benim Diisiincelerim:

SORU 3. Kisisel gozlemleriniz ile elde ettiginiz bilgiler, ailenizdeki bireylerden 6grendiginiz bilgiler,
ders kitaplarmdan o6grendiginiz bilgiler ve medyadan 6grendiginiz bilgileri kesinlik acisindan
kiyaslaymiz.

Benim Diisiincelerim:
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Ek-3: 7.simf SBK Baglaminda Hazrlanan Ders Foyiinde yer alan érnek
etkinlik

HABER, HABER, HABER
Bir niikleer santralin yapilacag: bolgede, her giin yaymlanan bir yerel gazetede, yine bu bdlgede yasayan
bir gazeteci asagidaki haberi yapnustir:

KANSER SANTRALLERI
Niikleer santral mi? Giizelim daglarimiz, ovalarimiz ve tertemiz sularimiz ne olacak ? Kanser girmemis
koylerimizne olacak? Niikleer santrallerden ¢ikan radyasyon herkesi kavuracak. Cocuklarimiza ne
diyecegiz?

SORU 1.Bu haberi okuduktan sonra bu bolgede niikleer santrallerin yapilmasmin sakincah olacagma
inantyor musunuz? Cevabmizi agiklaymiz.
Benim Diisiincelerim:

Tartisma Sonuglari:

SORU 2. Sizce bu haberi yapan gazeteci kendi diisiincelerine gore gercekleri saptirtyor olabilir mi?
Cevabmizi agiklaymniz.
Benim Diisiincelerim:

SORU 3. Bu haberin sizin i¢in dahainandirict olmasi i¢in gazeteciye neler yapmasini dnerirsiniz?
Benim Diisiincelerim:
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Ek-4: 8.simf SBK Baglaminda Hazirlanan Ders Foyiinde yer alan 6rnek etkinlik

SEYFE GOLUNU NASIL KURTARABILIRiZ?

Seyfe Golii'nde gol ¢amurundan alman Omekler ile gole gelen su kuslarmm kanlarmdan ahnan
ormeklerde tarm ilaglart ve tarim giibrelerinde gozlenen bazi kimyasal maddelere rastlanmustir. Goldeki
bu kirliligin ¢6ziimii ile ilgili olarak bir bilim insanmm goriisleri asagida verilmistir:

Bence golii temizlemek i¢in bazi bakterileri gél suyuna kangtirabiliriz. Bu bakteri tiirleri goldeki kirletici
olan maddeleri zehirli olmayan bilesiklere pargalar. Ayrica bakteriler bu parcalama islemi sonrasmda ya
Oliirler ya da sayilart normal bir biiyiikliikte kalr. Boylece ekolojik denge bozulmaz. Diinyadaki birgok
sehirde atik sularin temizlenmesinde bu tiir bakteriler kullanilmakta veolumlu sonuglaralimmaktadir.

SORU 1. Sizce bu bilim insan1 biyolojinin hangi alaninda ¢aliymalar yapiyor olabilirler?
Benim Diisiincelerim:

SORU 2. Cevre kirliligi gozlenen gol ve denizlerde yukarida verilen yontemin tercih edilmesi insanlarm
¢evreyi dahayogun bir sekilde kirletmelerine neden olabilir mi? Olursa neden olur? Olmazsa neden
olmaz?

Benim Diisiincelerim:





